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An den Verhandlungstisch!

Die meisten Menschen reden gern von
dem, was sie nicht haben. Darum wird
heute in der Bundesrepublik sehr
viel von Sicherheit geredet. Die Sicher-
heit ist seit jeher ein Grundbediirfnis
des Menschen gewesen, und das
schon vor der Zeit der roten Tele-
fone, der Radarschirme, die das Mond-
echo von einer heranrasenden Rakete
nicht unterscheiden kénnen, und der
Politiker, die-das Bose notfalls mit
Atombomben ausrotten wollen, wie
ein aufrechter Christdemokrat einmal
im Bundestag sagte. In einer Zeit, in
der viele Menschen vor der Zukunft
nur Angst empfinden, kann man mit
dem Versprechen oder Vorgaukeln
von Sicherheit groBe politische Ge-
schifte machen. Was wird, im Wahl-
kampf und auch sonst, nicht alles mit
Anpreisung angeboten, daB dadurch
unsere Sicherheit gewdhrleistet ware:
die NATO-Mitgliedschaft, die Atom-
bombe, die Notstandsgesetze, die poli-
tische Gesinnungsschniiffelei,  die
Atomluftschutzbunker, und so weiter.

Aber das alles dndert natiirlich nichts
daran, daB wir in einer Situation
hochster Unsicherheit leben. Uber al-
lem steht heute die Atombombendro-
hung. Im Grunde weil das auch je-
der. Die nicht nur in der Bundesrepu-
blik verbreitete Flucht in Vergnligun-
gen, Zerstreuung und Ablenkung ist
keine Widerlegung, sondern ein Be-
wels daftr. Es ist ,Lust am Unter-
gang”, nicht Lust am Wirtschaftswun-
der, was sich im ,siifen Leben® aus-
tobt.

+Wir wollen weniger erhoben und
fleibiger gelesen sein”, sagte Lessing
einmal tiber die Schriftsteller seiner
Zeit. Man kann dieses Wort auch auf
Autoren der Gegenwart beziehen,
z. B. auf den bekannten amerikani-
schen Soziologen C. Wright Mills, der
sogar zum Berater des amerikanischen
Prisidenten avanciert ist. Sein Buch
.Die Ursachen des dritten Weltkrie-
ges’ (der deutsche Titel lautet et-
was weniger schockierend ,Die Kon-
sequenz”) ist zwar sehr gelobt wor-
den, aber kaum ins BewubBtsein der
Uffentlichkeit gedrungen. Es ist nichi
unniitz, daraus einige Sdtze zu zitieren.
+Angenommen, dafl noch einer ubrig-
bleibt und Neugier aufbringen kann:
Was waren die Ursachen des dritten
Weltkrieges? Und wer war verantwort-
lich? Bestimmt nicht der Mann am
Radarschirm. Jemand anderer hat ihn
dorthin geschidkt, und er hat nach be-
stem Wissen und GQGewissen seine
Weisungen befolgt. Wenn wir der
Kette dieser Weisungen folgen, lan-
den wir schlieBlich in symbolischen
Zentren wie dem Pentagon, dem Wei-
Ben Haus, dem Kreml. Von diesen
Zentren auskoénnen wir auch das Netz-
werk fast-automatischer Reaktionen
verfolgen, welche die Bomben ge-
gen Sowjetrubland losgeschickt haben.
Momentan ist vielleicht die Mdglich-~
keit eines bewulBt ausgelsten Krie-
ges noch so groB wie die eines ,zu-
fdlligen* Hineinschlitterns. Aber die
Grundvoraussetzungen des ,Zufalls’
sind an sich nicht =zufdlliger Natur,
sondern planméBig und bewuBt orga-
nisiert. — Die unmittelbare Ursache
des dritten Weltkrieges ist seine Vor-
bereitung. "Mit anderen Worten: al-
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les das, was angeblich unserer Sicher-
heit dienen und sie garantieren soll,
ist die Quelle der Unsicherheit. Das
bedeutet doch aber: der Weg der Auf-
ristung und des Kalten Krieges war
falsch, Er flihrte genau in die verkehr-
te Richtung, die Richitung des Ab-
grunds.

Wenn Adenauer am 7. Juni dieses Jah-
res in Wiirzburg sagte: ,Ich will keinen
Krieg. Ich bin fiir die Abriistung. Sie
kommt aber erst, wenn wir so stark
sind wie SowjetruBland”, obwohl jeder
weil, daB dieses Ziel nach menschli-
chem Ermessen niemals mehr erreich-
bar sein wird, dann heiBt das: Keine
Verhandlungen, keine Abriistung, Fort-
fiihrung des Weltriistens bis in die
Katastrophe.

Eine realistische Friedenspolitik muf
von der Existenz der beiden groBen
Machtblocke ausgehen. Darum ist
jede Friedenspolitik heute eine Poli-
tik der friedlichen Koexistenz. Die Ko-
existenz ist keine bolschewistische
Falle, wie viel glauben; die Durch-
setzung dieses Prinzips ist vielmehr
auf die Dauer unsere einzige Uber-
lebenschance. Zwar erkldren auch die
Gegner der Koexistenz, sie wollten
den ,heiBen Krieg” nicht; aber da
das Ziel, den anderen Machtblock am
Ende zu tiiberwdltigen, ohne Xrieg
nicht erreichbar ist, so setzen sie, was
nur logisch ist, den Krieg doch als
eine (freilich hochst riskante) Moglich-
keit, in ihre politische Rechnung ein.
Den Beweis dafiir liefert schlagend die
sog. ,Generalsdenkschrift”, in der von
«Krieg unserer Zeit" die Rede ist; Ge-
neral Speidel spricht gar vom ,Endsieg
nach totalem nuklearen Xonflikt”. Will
man uns glauben machen, daBl diese
Generdle den Krieg mit Abscheu be-
trachten und vor ihm im entscheiden-
den Augenblick zuriickschrecken wer-
den?

Jeder offene Ausbruch eines Interessen-
konflikts zwischen den Machtblocken
— vom technischen Zufall und vom
menschlichen Versagen nicht zu re-
den — ist dann ein Funke, der in un-
mittelbarer N&he eines Pulverfasses
geziindet wird. Er braucht nicht zur
Explosion zu fithren. Wenn man aber
laufend neben einem Pulverfal die
Entstehung von Funken duldet und
fordert, dann spricht einige Wahr-
scheinlichkeit dafiir, daB einer dieser
Funken der entscheidene Ausldser sein
wird. Ein bekannter Mathematiker for-
mulierte, daB sich diese Wahrschein-
lichkeit im Laufe der Zeit zur Ge-
wiBheit verdichte. Mit anderen Wor-
ten: Es ist vollig sicher, daB die Fort-
fihrung der Politik des Kalten Krie-
ges und des Wettriistens auf unab-
sehbare Zeit uns irgendwann einmal
in eine atomare Katastrophe stiirzen
wiirde.

Wir miissen uns dartiber im klaren
sein: Das Berlin-Problem und die deut-
sche Frage sind derartige Pulverfdsser.
Solange eine Klarung und Bereinigung
hier noch aussteht, vergroBert bereits
jede Hetz- und Brandrede — von der
fieberhaft betriebenen Ristung zu
schweigen — die Kriegsgefahr.

Die Gegner der Koexistenz haben,
da sie diese Tatsache nicht leugnen
konnen, eine spezifische Taktik ent-

wickelt, um die Durchsetzung der Poli~
tik der Koexistenz zu durchkreuzen.
Koexistenz bedeutet: Verhandeln. Nur
in Verhandlungen lassen sich Inter-
essengegensitze kldren und bereini-
gen. Verhandlungen sind aber ohne
ein gewisses MaB an gegenseitigem
Vertrauen aubBerordentlich schwierig.
‘Wer den anderen fir den ,Todfeind”
halt, far den sind die Tage, an denen
verhandelt wird, Zeiten der Unruhe
und UngewibBheit. Diese Leute seh-
nen sich danach, im alten Trott wel-
termarschieren zu kénnen, Was liegt
naher, als daB sie versuchen, durch
Unterminierung des ohnehin geringen
gegenseitigen Vertrauens die Verhand-
lungen zu torpedieren? Wenn wenige
Tage vor Beginn der Verhandlungen
zwischen Kennedy und Chruschtschow
Jzufallig” ein selbstmorderischer
LAlarmplan” bekannt wurde, so er-
innert diese Provokation verzweifelt
an den Spionageflug vor der geschei-
terten Pariser Gipfelkonferenz.

In Wahrheit miifte man wverhandeln,
selbst wenn nicht eine Spur gegen-
seitigen Vertrauens vorhanden widre.
Es gibt im Grunde nur die Alternative:
Verhandlungen und Koexistenz oder
endgiiltige Ablehnung der Verhand-
lungen und Krieg. Der gegenwdrtige
Zustand der permanenten Krise 1dBt
sich nicht konservieren; sogar General
Norstad sprach von einem ,héllischen
Zustand”.

Die Wiener Verhandlungen zwischen
Kennedy und Chruschtschow bedeu-
teten fiir die Welt ein Zeichen der
Hoffnung. In Bonn ,warnte” man.
Das ging so weit, da8 ,DIE WELT"
ecine Betrachtung des bekannten Jour-
nalisten und Schlamm-Imitators Seba-
stian Haffner verdifentlichte, die nichis
anderes als eine in dieser Form bis
dahin undenkbare Beleidigung Ken-
nedys darstellte. Inzwischen war zu
erfahren, daB die Verhandlungen in
‘Wien keine konkreten Ergebnisse, son-
dern nur eine Kldrung der Standpunkte
erbracht haben. Das war auch not-
wendig. Es kommt jetzt darauf an,
iiber diese Standpunkte weiter zu ver-
handeln. Die Sowjetunion fordert die
Einberufung einer Deutschlandkonfe-
renz. Ihre Vorschldge zur Regelung
der deutschen DProbleme erscheinen
den Amerikanern in dieser Form un-
annehmbar. Das ist eine Reaktion, ge-
gen die sich im Grundsatz nichts ein-
wenden 146t Man soll einen Gegen-
vorschlag machen, dann wird man fiber
die beiden Vorschlige sprechen, und
schlieflich einen Kompromif finden
(vielleicht erst nach Iunderten von
Sitzungen, wie bei der Losung der
Osterreichirage}.

Aber aus Bonn kommen andere Tone.
Die Vorschlage seien indiskutabel,
dariiber koénne man fiiberhaupt nicht
verhandeln, die eigene Position sei
unwandelbar —— also " sirikte Ableh-
nung jeder Verhandlung. Hier ist der
entscheidende Unterschied. Kein ver-
niinftiger Mensch ' verlangt, daB der
Westen alles unbesehen annimmt, was
vom Osten kommt. Aber es besteht
ein himmelweiter Unterschied zwi-
schen einer solchen Haltung und der
Obstruktion, die von Bonn aus be-
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Werner May: Geh nicht in diese

In wenigen Wochen jihrt sich zum 16. Male der Tag des Abwurfes der ersten
Atombombe. Fiir diese Untat zeichnet eine christliche Nation veraniwortlich. Wir
bringen aus diesem Anla# eine Betrachtung von Piarrer Werner May, Hamburg.

Ab 6. August 1945 geschah es --- nicht
mehr auszuléschen aus der Geschichte
der Menschheit, — aber auch nicht
mehr auszuléschen aus dem Schuld-
buch derer, die der Meinung waren,
den Abwurf der ersten Atombombe
vor Gott verantworten zu kénnen. Die
Last der Verantwortung und die Schuld
selbst ist um so gréBer, als es sich bei
den Verantwortlichen um Christen
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trieben wird. Die Bundesrepublik wird
in kommenden Verhandlungen wahr-
scheinlich eine wichtige Rolle spie-
len. Darum ist es um so notwendiger,
den Obstrukteuren in Bonn in den
Arm zu fallen, Bei den Bundestags-
wahlen besteht dazu Gelegenheit.
Verhandlungen werden stattfinden, ob
die Bundesregierung sie wiinscht oder
nicht. Far die USA ist nicht mehr, wie
zu den Zeiten, als man Adenauer US-
AuBenminister nannte, der Wille der
Bundesregierung Befehl, Wenn sich die
Bundesregierung entschliefit, abseits zu
stehen, dann werden die GroBmichte
sich dadurch nicht davon abhalten las-
sen, nach dem notwendigen KompromiB
zu suchen, der ihrem Sicherheitsbediirf-
nis Rechnung trigt; die Wahrnehmung
der Interessen des deutschen Volkes
bleibt dagegen der DDR allein iiberlas-
sen. Die Bundesregierung hat minde-
stens die Pflicht, unsere Bevdlke-
rung infernational zu vertreten. Sie
kann sich diesem Auftrage nicht ent-
ziehen. Tut sie es dennoch, so gibt sie
zu, daf} ihre Politik eine Vertretung der
Interessen unseres Volkes unmaglich
macht. Das kénnte nicht ohne Konse-
quenzen bleiben.

handelte und weil der Tag von Hiro-
shima zn einem bedenklichen Mene-
tekel der Menschheit werden mubBte;
mehr noch: der Abwurf dieser ersten
Vernichtungswaffe wurde zu einem
Angriff gegen Gott und seine Gesetze,
Zu einer Verneinung alles dessen, was
noch den Anspruch erheben will, gut
oder sittlich zu sein, von Freiheit, Ge-
rechtigkeit und von Menschenwiirde
zu reden. Dieser Tag gehérte dem Wil-
len zum Chaos und damit allen dimo-
nischen Kriften an, die vor den Wer-
ken Gottes weder Ehrfurcht haben
noch ihnen sich verpflichtet fiihlen.
Hier war eine Grenze erreicht, und
Glaube und Vernunft sagten sich los
von der Teufelei politischer Ideologien
und Maximen, die mit ihren Postulaten
bereit sind, zu vernichten, was in Frie-
den zu verwalten sie berufen sind.
Diese Grenze besteht heute in aller
Klarheit. Wer sie je zu iiberschreiten
wagt, iiberschreitet den Rubikon, Aber
es ist ein anderer Rubikon. Es ist die
Grenze menschlichen Daseins iiber-
haupt.

In Sekundenkiirze war in und um Hi-
roshima die Welt zur Holle verwan-
delt. In Brand, Glut und Zerstérung
wurde der Mensch — Mann, ‘Weib,
Kind, Sdugling und’ Greis, der Kranke
und der Gesunde zum zerfetzten, blu-
tenden, ausgeddrrten unvorstellba-
ren Grauen; Wasser kochten — Ge-
stalten, die einmal Menschen gewesen,
krochen wie die Tiere sterbend und
planlos umher. Der Himmel war in
Qualm verdunkelt, nachdem mensch-
liche Hybris und politisch-militdrischer
Wahnsinn Gottes Sonne zu einem
blassen, verschwindenden Planeten
verwandelte. Leichen tiirmten sich zu
Bergen. Denen, die geglaubt hatten,
der Holle entrinnen zu kénnmen, die

Holle hinein!

brausend, pressend, strahlend, glii-
hend und blindmachend vom Himmel
hemiedergebrochen war, loste sich das
geschwirzte Fleisch vom Leibe. Men-
schen wurden zu sterbenden oder zu
qualvoll leidenden Zeugen, daf der
Krieg nichts anderes mehr war, als
sinnlose, grausame, blinde und teuf-
lische Vernichtung, von Menschen er-
dacht und geplant, von Menschen mit
frommen Gebeten begleitet, war et-
was zum Phénomen geworden, was
von Stund an als furchtbarstes Entset-
zen den Frieden der Welt endgiiltig
und bis in die Wurzeln zerstéren soll-
te. Denn im Schatten dieser rasenden
und unberechenbaren sogenannten
Waffe — die ja nicht iiber Hiroshima
zur Verteidigung abgeworfen wurde
— kann es im Herzen der Menschen
nie mehr wirklich Frieden wer-
den. Denn was nun leben muB, her-
aufbeschworen vom Mangel an
Willen zum Frieden, wird tédliche, tdg-
liche Angst, wird Zerstorung aller
Harmonie, wird niemals mehr Ver-
stdndigung aufkommen lassen zwi-
schen den Menschen; das MiBtrauen
wird wachsen wie eine bdse Drachen-
saat, Kultur, Gerechtigkeit, Freude
und Lebensgliick sind verloren —
kein Mensch kann als Gottes-
kind mit der Atombombe leben.

Durch das brennende Tranenfeld, durch
die von Christen verwiistete und ver-
pestete Welt der Stadt hastete ein
Mensch. Er suchte einen Weg durch
das Grauen. Er kletterte {iber Tote —
er fithlie, wie er selbst die Spuren der
Hélle trug. Da rief ihn irgendwer an
— durch das glithende, brennende und
den Durst zur Pein wandelnde Schreck-
nis rief eine menschliche Stimme ihn
an: ,Nicht weiter! Geh nicht in diese
Holle hinein!”

Er ging doch — der ratlos umher-
irrende Mensch. Er traf ein junges
Médchen aus seiner Nachbarschaft; sie
war zu Tode verwundet, blutete, wein-
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te und jammerte. Als er endlich fiir sie
das erlosende Wasser fand, konnte er
es ihr nur noch {ber die vom Tode
gezeichneten Wangen giefen. ,Geh
nicht in diese Holle hinein!”

Ihm blieb nichts anderes iibrig — er
war schon in der Holle. Er hat sie
kennen gelernt, — er weif, was es
um das Infernc war. Aber dies Wort
verlor seine Giiltigkeit fiir den Augen-
blick. BEs wurde zu einem Ruf, zu einem
Schrei, zu einer Beschworung aller,
die es heute horen und lesen, es will
und muf so gehort werden, daf es
zu Uberlegungen drdngt, zu Entschei-
dungen und Taten fithrt, die aus dem
Chaos von Hiroshima einen Sinn
machen, damit nicht umsonst gestor-
ben, gelitten und geweint worden ist.
An diesem Jahrestag — an diesem
6. August - soll das Wort eines Un-
bekannten einen weitaus héheren und
tieferen Sinn erhalten und allen ins
Herz dringen, die ein Gefithl dafir
haben, daB die Entscheidungen, die wir
in dieser Welt und in diesem Leben
fillen, Lkeine Parteientscheidungen
sind, keine Entscheidungen einer Re-
gierung — sondern Entscheidungen,
die iiber die Zeit hinaus in die Ewig-
keit greifen und vor Gott gefdllt
werden. Wenn der heranwachsenden
Generation Zeitgeschichte gelehrt und
das verbrecherische politische IHan-
deln vergangener Jahre aufgezeigt
werden soll, dann hat das nur dann
einen pidagogischen, historischen und
sittlichen Sinn und Wert, wenn aus
dergelehrten und dokumentierten Ver-
gangenheit giiltige und gute Schlisse
gezogen werden. Eine solche Bewdlti-
gung der Vergangenheit kann nicht
dariiber hinwegsehen, dall im glei-
chen Augenblick Entwicklungen sich
zeigen, die in ihrer Wirkung das Ver-
gangene um ein Vielfaches {ibertref-
fen miissen, daB der staatsgebundene
Mensch heute vor und in der Not steht,
wieder zum gehorsamen Befehls-
empfinger zu werden und unter Um-
stinden zu einem millionenfachen
Morder.

Es geht nicht an, die Forderungen
des christlichen Glaubens in die Kir-
chen zu verbanmen, aber die Folges
rungen politischer Gedanken vollig un-
abhingig’ von dem gepredigten und
geforderten Glauben zu verlangen. Es
geht nicht an, daB sich Politiker christ-
lich nennen und gleichzeitig damit
einverstanden sind, daB man die tief-
sten Inhalte des christlichen Glaubens
in der Politik fiir undurchfihrbar und
fiir Utopien erkldrt. Oder mit anderen
‘Worten: man kann nicht nach Lourdes
pilgern und zur Mutter Gottes beten,
man kann nicht im geweihten Haus
Gottes singen und ,Verkindigung*
empfangen — um drauBen — in der
Welt, am Arbeitstisch, vollig anders zu
denken oder zu entscheiden.

Es kann heute niemanden mehr ge-
ben, der sich entschuldigen und sagen
konnte, erhabe das alles nicht gewubt.
GroB und uniibersehbar ist die Schar
derer, die im Zeichen von Hiroshima
und der im Lauf der Jahre weiterent-
wickelten Vernichtungskraft der ato-
maren Bomben warnten und beschwo-
ren: Gelehrte, Priester, Philosophen,
Arzte und Pddagogen haben immer
wieder darauf hingewiesen, dafBl es so
unméglich weitergehen kann. Die
Schuld wichst ins Ungeheure. Denn
seit den Tagen vonHiroshima hat man

4

die Vernichtungswaffe weiterentwik-
kelt — zu einer derartigen grausa-
men Schrecklichkeit, daf Hiroshima
noch ein blasser Schatten ist gegen
das, was uns alle erwartet. Und wir
wissen es. Und wir warten? Wir
schweigen? Tédglich lauten Glocken von
ungezihlten Kirchen. An den Altdren
stehen Priester. Im hochsten Amt wal-
ten, reden und entscheiden Minner
der Kirche. Theologen studieren. Kin-
der lernen den Katechismus. Gottes
Wort klingt von der Kanzel. Aber was
ist das alles, wenn nicht der Wille Got-
tes zu einer so dringenden, drdngen-
den, zwingenden Forderung gemacht
wird — rings in allen Léndern — daB
es denen den Mund verschlieBen muB,
die da meinen, es gébe nur eine Mog-
lichkeit der Auseinandersetzung -—
jene Waffe, — die keine Waffe mehr ist
sondern ein Mittel schamloser, entsetz-
licher Vernichiung, die niemand
anwenden kann, ohne sich von Gottes
Richterblids zu Tode getroffen zu fithlen.

,Nicht weiter! Geh nicht in diese Holle
hinein!” Diesen Ruf sollten wir uns
und allen, die um uns sind, ins Herz
brennen. Denen, die unser Volk in
letzter Verantwortung fihren, sollten
wir dieses Wort entgegenhalten, —
denn sie haben kein sittliches und
kein religios irgendwie begrindetes
Recht, Millionen Menschen zu zwin-
gen, in die Hoélle zu gehen.

Dieser Ruf: ,Nicht weiter! Geh nicht
in diese Holle hinein!” klingt auch
aus den Worten des Franziskus M.
Stratmann OP, (veroffentlicht in ,Der
Christ in der Welt", 1961, Heft 2, S.
52/55) ,Ich fasse zusammen: Mit Kar-
dinal Ottaviani bin ich der Meinung,
daB der atomare Krieg die seit Jahr-
hunderten geltenden Bedingungen fiir
einen gerechten Krieg nicht mehr er-
filllen kann; daB er wie Cordovani,
der Magister Sacri Palatii, im Osser-
vatore Romano erklarte, Mord an Un-
schuldigen und Verbrechen 'an der
Menschheit sei'.”

Viele Stimmen haben bisher ge-
geschwiegen, die diese priesterliche
Stimme beschdmt. Allen, die nicht den
Mut und die Freiheit, den Willen zum
Gehorsam gegeniber den unauigeb-
baren Geboten gottlicher Ordnung hat-
ten, mige es im Ohr dréhnen und im
Herzen widerhallen: \Nicht weiter!
Geh nicht in diese Holle hinein! und
AnlaB sein, endlich, — endlich mit
einzustimmen in den Ruf der Millio-
nen, die weder den Krieg wollen
noch die Feindschaft unter den Vdél-
kern, — die es sich einfach nicht vor-
stellen konnen, daBb wenige Men-
schen eines Tages dariiber zu befin-
den hitten, ob Gottes Welt zu zersto-
ren sei.

7. Weltkonierenz
gegen A- und H- Bomben

Tokio. Auf der 9. Generalversamm-
lung des Japanischen Rates gegen
Atom- und Wasserstoffbomben, die am
19. und 20. April in Tokio stattfand,
wurden folgende Einzelheiten {ber
die kommende 7. Weltkonferenz ge-
gen Afom- und Wasserstoffbomben
zur verstirkten Forderung der voll-
stindigen Abriistung festgesetzt:

Das Hauptthema der Weltkonferenz
wird die nachstehenden Fragen um-
fassen:

1. Die politische Lage in der Welt und
das Problem der vollsténdigen Ab-
riistung;

2. Die Frage der Achtung der Kern-
versuche und der Verhinderung der
nuklearen Aufriistung in der Welt;

3. Die Frage der Abschaffung von Mi-
litdrbiindnissen und ausldndischen Mi-
litdrbasen;

4, Uber die HilfsmaBnahmen fiir die
Atomversehrten;

5. Uber die Intensivierung der Bewe-
gung und die Verstdrkung der inter-
nationalen Zusammenarbeit im Kampf
gegen die Kernwaffen.

Der festgesetzte Termin fiir die 7.
Weltkonierenz:

In der Zeit vom 9. bis 11. August fin-
det in Tokio eine vorbereitende Kon-
ferenz zur Weltkonferenz statt, an der
sdmtliche ausldndische Delegierten und
eine entsprechende Anzahl gewdhlter
japanischer Delegierten teilnehmen
werden,

Am Nachmittag des 12. August wird

der groBe Friedensmarsch, der vor
etwa 2 Monaten in verschiedenen Ge-
genden Japans gestartet ist, in Tokio
einmarschieren. Ausldndische Dele-
gierte werden eine Strecke den Marsch
mitmachen und mit den Marschieren-
den zusammen die grofie Halle der
Nippon Universitat betreten, in der
unter Teilnahme von iiber 10000 ja-
panischen Delegierten die 7. Weltkon-
ferenz gegen Atom- und Wasserstoff-
bomben zur verstdrkten Forderung
der vollstandigen Abriistung feierlich
erdffnet wird.

Am 13. August: Geteilt in etwa 40
Horsdlen der Hosei Universitéat, filr
deren juristische Fakultdt der Pré-
sident des Japanischen Rates Heir
Prof. Yasui das Amt des Dekans be-
kleidet finden unter Teilnahme aller
auslandischen und japanischen Dele-
gierten Aussprachen statt, wobei der
Gegenstand der Diskussion in allen
Abteilungen dasselbe sein soll. Am
Abend dieses Tages geht das Redak-
tionskomitee, das aus einer kleinen
Anzahl gewdhlter auslédndischer und ja-
panischer Delegierten bestehen soll, an
die Arbeit. Das Komitee wird auch
am néichsten Tag fortgesetzt, Vor- und
Nachmittagsstunden des 14. August,
des letzten Tages der Weltkonferenz,
stehen verschiedenen Versammlungen
zur Verfiigung, zu denen ausldndische
Delegierte als Gdste eingeladen wer-
den. Am Abend groBe AbschluBiver-
sammlung der 7. Weltkonferenz in der
Stiadtischen Sporthalle, ebenfalls unter
Teilnahme von tuber 10000 japani-
schen Delegierten und allen auslén-
dischen Delegierten.




Der Kampf gegen den Atomtod geht weiter

Eine Diskussion in Frankfurt a. M

Am 24, Juni fand in Frankfurt eine Dis-
kussion tiber die Méglichkeiten eines
deutschen Beitrages zu einer Politik
der Abriistung statt, Die Veranstaltung,
die besonders auf die Initiative von Dr.
Arno Klénne, Kassel, zurickging, der
auch die Konferenz leitete, sollte ferner
dazu fithren, den Standpunkt der Teil-
nehmer in die &ffentliche Debatte zu
bringen, da die im Bundestag vertre-
tenen Parteien aus wahltaktischen
Riicksichten der Bevélkerung die Ent-
scheidung iiber die grundlegenden Fra-
gen der AuBlenpolitik nicht ,zumuten”
wollen.

Die Einladung ging aus von Christian
Geissler, Prof. Dr. Helmut Gollwitzer,
Heinz Hilpert, Dr. Erich Késtner, Ober-
kirchenrat D. D. Heinz Kloppenburg,
Dr, Arno Klénne, Prof. Dr. Alired von
Martin, Prof. D, Heinrich Vogel und
Prof. D. Ernst Wolf; ihr hatlen sich
nachirdglich unter anderen noch Kir-
chenprésident D, Nieméller und der
Schriftsteller Dr. Giinther Anders an-
geschlossen.

Die Konferenz begann mit einem Refe-
rat des jungen Schriftstellers Christian

Geissler iiber (Hiroshima, Auschwitz
und die Hoffnung unserer Zeit”, das
bei den etwa 400 Teilnehmern einen
tiefen Eindruck hinterlieB.

Die sehr lebhafte Diskussion miindete
immer wieder in der Forderung, hier
und heute etwas zu tun, um einer als
verderblich erkannten Politik Einhalt
zu gebieten. Obwohl natiirlich in vielen
Einzelfragen keine volle Einmiitigkeit
herrschte, konnte der frithere FDP-Ab-
geordnete Hermann Schwann es unter
dem Beifall der Teilnehmer als von
allen geteilte Frkenntnis bezeichnen,
daff die Politik der Bundesregierung
den Krieg heraufheschwore.

Die Konferenz fafte keine Beschliisse,
da es dem Sinn der Konferenz wider-
sprochen hitte, irgend jemanden in
Sachfragen zu majorisieren. Den Teil-
nehmern wurde jedoch eine Erklarung,
die unter anderen ausging von Stefan
Andres, Heinz Kloppenburg, Heinz
Hilpert, Arno Klénne, Heinrich Vogel
und Ernst Wolf, zur Unterschrift vor-
gelegt. Den Wortlaut dieser Erkldrung
geben wir nachstehend wieder.

Erkldrung

Am 10. Mérz 1958 ging von Frankfurt
der Aufruf des Arbeitsausschusses
«~Kampf dem Atomiod” aus:

«Das deutsche Volk diesseits und
jenseils der Zonengrenze ist im Falle
eines Krieges zwischen Ost und West
dem sicheren Atomtod ausgeliefert,
Einen Schutz dagegen gibt es nicht.
Beteiligung am clomaren Wettriisten
und die Bereitstellung deutschen Ge-
bietes fiir AbschuBbasen von Atlom-
walfen kénnen diese Bedrohung nur
erhdhen,

Ziel einer deutschen Politik mufi des-
halb die Entspannung zwischen Ost
und West sein, Nur eine solche Po-
litik dient der Sicherheit des deut-
schen Volkes und der nationalen
Existenz eines freiheitlich-demokra-
tischen Deulschlands.

Wir fordern Bundestag und Bundes-
regierung auf, den Rilstungswettlauf
mit alomaren Waffen nichf mitzu-
machen, sondern als Beitrag zur
Enispannung alle Bemiihungen um
eine atomwaffenfreie Zone in Europa
zu unterstiitzen.

Wir rufen das gesamfie deutsche Volk
ohne Unlerschied des Standes, der
Konfession oder der Partei auf, sich
einer lebensbedrohenden Riistungs-
polilik zu widersetfzen und stati
dessen eine Politik der friedlichen
Eniwicklung zu férdern. Wir werden
nicht Ruhe geben, solange der Aiom-
tod unser Volk bedroht!*

Dieser Aufruf ist heute aktueller denn
je.

Die Bundesregierung in Bonn indessen
betrieb und betreibt weiterhin ihre
#Politik der Stirke®. Westdeutsche Mi-
litdrs und Militdrpolitiker warnen —
die Generalsdenkschrift fortsetzend —
vor einer ,Vernachldssigung der ato-
maren Riistung in Westeuropa®. Der

Bundeskanzler pocht darquf, daB
«Westdeuischland wieder eine Machi
ist*, und er will nicht daraquf verzichten,
es auch zu einer atomaren Machf zu
machen. Fithrende Verireter der Regie-
rungspolitik  leugnen den proviso-
rischen Charakter der Bundesrepublik,
die jinnenpolitischen Vorbereitungen
fir den ,Verteidigungsiall” werden
forciert, ,ithergeseiziiche” Notstands-
maBnehmen angekiindigt, jedes Fin-
tfreten fiir garantierte militirische Neu-
tralitdt und Blockfreiheif wird in der
Person und in der Sache diffamiert.

Wihrend der Prisident der USA deut-
sche Vorschlige zur Abriistung ver-
Iangte, hat die Bundesregierung in
Bonn — wie schon bisher — nicht einen
einzigen Gedanken zur Beseitigung der
politischen Spannungen in der Welt
beigetragen.

In dieser Situation sehen wir uns ge-
néligt, darauf aufmerksam zu machen,
daB die Meinung der Bundesregierung
in diesen Fragen nicht mit der Meinung
der wesideutschen Bevélkerung gleich-
zusetzen ist. Im Gegensatz zur Meij-
nung des Bundesverteidigungsministers
Straui, daB mit soldatischen Mitteln
«die Macht aus atheistischen Hinden
wieder in christliche Hinde tibergehen”
kénne, im Gegensatz auch zu den Spe-

Lkulationen westdeutscher Militéirs von -

einem ,Endsieg nach totalem nuklearem
Konflikt” sind wir gewiB, dal ein nu-
kilearer Krieg von niemandem gewon-
nen werden Kann,

Eine weitere Vermehrung der Atom-
mdchte wiirde, davon sind wir iiher-
Zeugt, einen weiteren Schritt zum Krie-
ge hin bedeuien. Inshesondere in einem
politisch so problem geladenen Raum
wie Mitteleuropa bringt die Stationie-
rung atomarer Waffen — gleich in
wessen Verfligungsgewalt — nicht
Sicherheil, sondern cduBerste Gefdhr-
dung. Auch jede forcierte konventio-

nelle Riistung in Mitieleuropa ist ver-
hdngnisvoll.

Eine Politik, die im Interesse des deut-
schen Volkes und im Interesse inter-
nationaler Entspannung liegt, ist die
des Disengagement: militiirisches Aus-
einanderriicken der Machthldcke in
Mitteleuropa, Bildung einer atomwai-
fenfreien Zone, Beschréinkung auch der
konventionellen Rilstung, Ausscheiden
beider deutscher Teilstaaten aus den je-
weiligen  Militirbitndnissen, Sicher-
heitsgaraniie der GroBmichie — ein-
schlieBlich der UdSSR — fiir diesen mi-
litédrischen Status.

Der dsterreichische Staatsvertrag und
der militirpolitische Status Osterreichs
kdnnen niltzliche Hinweise fir dhnliche
Lésungen auch in anderen Spannungs-
zonen geben.

Sache der Bundesregierung wére es, im
Interesse des deutschen Volkes nach-
dritcklich auf eine allgemeine kontrol-
lierte Abriistung in der Welt zu drin-
gen und selbst einen Beitrag hierzu zu
leisten. Die Bundesregierung bleibt je-
doch in dieser Sache offensichtlich un-
tdatig. Deshalb unterbreilen wir den
Biirgern der Bundesrepublik folgenden
Vorschlag fiir einen deut-
schen Beitrag zur Ab-
ristung und einen ersten
Schritt zu einer Entspan-
nungspolitik in Mittel-
europa:

Verzicht beider deutscher Teilstaaten
auf atomare Waffen:

Vereinbarungen beider deutscher
Teilstaaten mit ihren jeweiligen
Biindnispartnern, die auf deutschem
Territorium stationierten Truppen
nicht atomar auszuriisten;

Riistungsstopp und Begrenzung kon-
ventioneller Bewaffnung in beiden
deutschen Teilstaaten;

Garantie der 4 Grofimdchie fiir diesen
militdrischen Status deutschen Terri-
toriums,

Eine solche Politik wiirde Notstands-
pline iberfliissig machen und die ma-
teriellen Kriifle unseres Volkes auf
soziale und kulturelle Leistung hin-
lenken. Eine solche Politik ist {iberdies
der einzig mégliche Weg, um Voraus-
setzungen fiir die Wiedervereinigung
Deutschlands zu schaffen.

Wir rufen die deutsche Offentlichkeit
aul, fir diese politischen Vorschlige
einzutreten.

Wir treten dafiir ein, Initiativen gegen
die alomare Auifriistung zu unler-
sttitzen, wie sie zum Beispiel vom zen-
tralen AusschuB ,Ostermarsch der
Atomwaifengegner” fiir den 6. August
und 1. September 1961 vorgesehen sind.
Wir wiederholen:

«Wir werden nicht Ruhe geben, solange
der Atomtod unser Volk bedroht.”



Friede auf Erden!

Kommunique der Ersten Allchristlichen Friedensversammlung in Prag

Vom 13.—18. Juni 1961 tagte in Prag
die Erste Allchristliche Friedensver-
sammlung. An ihr nahmen 680 Christen
der verschiedenen protestantischen Be-
kenntnisse und der orthodoxen Kirchen
" teil. Fast flinfzig Linder aller Erdteile
waren vertreten. Die ehrwiirdigen Kir-
chen Vorderasiens, die Kirche Aethio-
piens und des Libanons waren ebenso
aktiv beteiligt wie die jungen Kirchen
Afrikas und Asiens mit ihren Vertre-
tern. Da mehr als ein Drittel der Teil-
nehmer Jugendliche waren, bekam die
Versammlung eine besondere dynami-
sche Pragung.

Die Arbeit der Versammlung wurde
zundchst bestimmt durch das umfas-
sende und grundlegende Referat von
Prof. Dr. J. L. Hromé&dka (Prag) und
die fiinf Korreferate wvon Erzbischof
Nikodim (Moskau), Prof. Inoue
(Tokyo) Rev. J. Stephens (Ghana),
Mr. R. K. Ullmann (Birmingham)
und Kirchenprésident D. M. Niemdl-
ler {Wiesbaden). In dem Hauptreferat
von Prof. Hromddka wurden die Welt-
probleme dargestellt und nach ihrer
Lésung gesucht. Dabei spiellen die Fra-
gen nach der totalen Abriistung, der
Einstellung der Kernwalfenversuche
und die friedliche Lésung der deutschen
Frage eine besondere Rolle.

In zehn Arbeitsgruppen: Friede und
Gerechtigkeit, Friede und Freiheit, Kal-
ter Krieg, Friede und die neuen Staa-
ten, Friede und die Deutschlandirage,
MiBbrauch des Christentums, Friedens-
dienst der Jugend, Oekomene, Ato-
mare Massenvernichtungsmittel, wur-
den die Hauptprobleme aufgenommen
und zwei Tage hindurch in intensiver
Arbeit, offener und z, T. leidenschaft-
licher Aussprache erdrtert. Die Be-
richte, die vor dem Plenum die
Ergebnisse dieser  Arbeitsgruppen
zusammenfaliten, zeigten die Spann-
weite der Problematik, zugleich aber

das einmiitige Verlangen, sie zu losen

und wurden dadurch zu einem dringen-
den Appell, die Arbeit in aller Zeit
fortzusetzen und zu intensivieren.

Der Hauptvortrag dieser ersten christ-
lichen Weltversammlung fiir den Frie-
den ist in der Botschaft zusam-
mengefalit. Nach ihrer Annahme in
grofer Einmiitigkeit mit {iberwaltigen-
der Mehrheit stelit sie das Ergebnis
aller bisherigen Bemithungen der Pra-
ger Christlichen Friedenskonferenz dar.
Als Aufruf an alle Christen und Kir-
chen der Welt, diirfte sie zu einem we-
sentlichen und uniiberh&érbaren Frie-
densbeitrag werden.

Die Versammlung richtete gleichlau-
tende Briefe an Ministerprdasident N. S.
Chruschtschowund an Pridsident
J.F. Kennedy. Ein weiteres Schrei-
ben wurde an den Siaatsprédsidenten
der CSSR A, Novotny gesandt. Die
Antworten von  Ministerprasident
Chruschtschow und Staalsprésident
Novotny wurden von der Versammlung
lebhaft und dankbar begribBt. Zahl-
reiche GruBbotschaften gingen auBer-
dem aus aller Welt ein.

Zur Durchfithrung der weltumspannen-
den Aufgaben wurden die erforder-
lichen Organe gebildet. Der sténdige
Arbeitsausschufi ist auf 16 Mitglieder
erweitert worden, wobei die Kirchen
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aus den jungen Staaten vertreten sind.
Thm zur Seite steht ein beratender Aus-
schufl fiir die Fortfithrung der Arbeit
mit 110 Mitgliedern aus allen Erdteilen,
fiir den Seine Heiligkeit Patriarch
Alexel (Moskau) seine Teilnahme
zugesagt hat. Zum Pré&sidenien der Be-
wegung wurden Prof. Dr. J. L.
Hromadka, Dekan der Comenius-
Fakultat, zu ihrem Generalsekretdr
Pfarrer J. N. Ondra einstimmig ge-
wdhlt.

Mit besonderer Genugtuung wurde zur
Kenntnis genommen, daB die Kosten
der groBen Versammlung durch die
teilnehmenden Kirchen aufgebracht
wurden. Die Kirchen wollen auch in Zu-

kunft die weitere Arbeit der Bewegung
materiell unterstiitzen.

Eine Reihe von Auftrigen aus der Voll-
versammlung wurden dem Arbeitsaus-
schubB zugeteilt. So wurde er vor allem
gebeten, dem Oekumenischen Rat der
Kirchen in einem Brief die Mitarheit
der Christlichen Friedenskonferenz in
der okumenischen Bewegung darzu-
legen und die Ergebnisse der Ersten
Allchristlichen Friedensversammlung
zur Auswertung in Neu Delhi zur Ver-
fligung zu stellen.

Die Erste Allchristliche Friedensver-
sammlung, die erste in der Geschichte
der Christenheit, ist zu Ende. Die durch
sie entstandene weltweite Gemein-
schaft und die bei ihr gemachten Erfah-
rungen rufen aufs neue in den Dienst
unter der Zusage Gottes:

+Friede auf Erden!”

Fiir die Armee wird wieder geworben...

Hamburg. Vom 29.Mai bis zum 5.Juni
veranstaltete die Bundeswehr in Ham-
burg, wie schon zuvor an zahlreichen
anderen Orten, eineInformations- und
Werbeschau., Ausgerechnet den Platz
gegeniiber der Hamburger Ingenieur-
schule hatte man fiir dieses Vorhaben
ausgesucht — angeblich aus verkehrs-
technischen Griinden, in Wahrheit
wahrscheinlich, weil die Bundeswehr
technisches Personal braucht. Ein Pan-
zer, ein Geschiitz und, last not least,
ein Aufkldrungswagen, in dem allerlei
Traktate iiber die moderne technische
Ausriistung der Bundeswehr, den in-
teressanten und angenehmen Wehr-
dienst und dergleichen erhdltlich wa-
ren: damit wollte man die in Hamburg
insbesondere an den Hochschulen bis-
her ganzlich fehlende Begeisterung fiir
Unser Heer" zu erzeugen versu-
chen. Es kam anders. Der Allgemeine
Studentenausschuff der Ingenieur-
schule, deren Studenten zu 60% be-
reits ihren Wehrdienst abgeleistet ha-
ben und dadurch gegen Bundeswehr-
propaganda immunisiert wurden, nahm
diese Ausstellung als Provokation. Da-
zu trug der Umstand bei, dal ganz
in der Néhe ein Heim gelegen ist, in
dem Kriegsblinde des 2. Weltkrieges
betreut werden. Spontan und aus dem
Gefiih! heraus, fiir die ganze Studen-
tenschaft zu sprechen, entschlof sich
der AStA, ein Flugblatt herauszuge-
ben, in dem dazu aufgefordert wurde,
sich Informationen iiber den Krieg
auch beiden wirklich Sachverstdndigen,
den blindgeschossenen Soldaten des
vorigen Krieges, zu holen.

Ein paar Tage spdter habe ich mit
den Studentenvertretern gesprochen,
Sie waren deprimiert; nicht etwa tber
das Echo ihres Flugblattes: sie sagten
mir, es habe noch selten an ihrer Hoch-
schule so leidenschaftliche Diskussio-
nen gegeben; aber itiber die Dinge, die
sie wegen ihrer Aktion hatten ein-
stedten miissen. Schon 20 Minuten spa-
ter sei die Flugblattaktion in der
Schulbehdrde bekannt gewesen, er-
zahlten sie, und dann habe der Druck
eingesetzt. Man habe ihnen erklédrt,
sie (die gewdhlten Studentenvertreter)
seien nichi legitimiert, in politischen
Fragen fiir ihre Xommilitonen zu
sprechen; auBlerdem habe man ihnen
zu verstehen gegeben, sie selbst, vor
allem aber dieDirektion der Ingenieur-

schule, habes ,vom Verteldigungsmini-
sterium ernste, auch personliche
Schwierigkeiten zu erwarten”, wenn
etwas ,in Bonn bekannt wiirde". ,Heu-
te", so sagten sie, ,beginnen wir end-

lich wieder festen Boden unier die

FiBe zu kriegen, bis gestern mulBiten
wir noch auf alles Magliche gefalit
sein”. Dies, nachdem sie wversprochen
hatten, solche Aktionen in Zukunft
,nicht ohne Einverstandnis der Schul-
behorde und der Direktion” zu unter-
nehmen.

Das ist also die Art, wie man heute
mit unserer Jugend glaubt umsprin-
gen zu kénnen. Es wird oft und oft
wiederholt, die Jugend sei besser als
ihr Ruf. Aber wenn das wahr ist, dann
stimmt es auch, daB die deutschen Be-
horden noch erheblich schlechter sind
als ihr Ruf, Offenbar bestimmt heute
allein das Bundesverteidigungsmini-
sterium, welche demokratisch legiti-
mierten Aktionen unzuldssig sind.
H. H.

Verwaschen

Braunlage im Harz. Ein neues Bei-
spiel fiir seine Fahigkeit, sich so ver-
waschen auszudriicken, daB jedermann
iiber die wirklichen Ziele der SPD-
»Wahlmannschaft" im unklaren bleibt,
gab der SPD-Kanzlerkandidat Brandt
auf einer Kundgebung am Eisernen
Vorhang am 3. Juni. Laut ,Welt* er-
kldrte Brandt, solange nicht Verein-
barungen iber eine Riistungsbegren-
zung und eine Riistungskontrolle
zugestanden seien, misse auch der
‘Westen iiber Atomwaffen verfligen.
»Wir sind im Rahmen der NATQO auch
fir eine wirksame Ausrlistung der
Bundeswehr, aber wir sind nicht dafiir,
daB dieZahl der Uiber Atomwaffen ver-
fiigenden Miéchte weiter wichst.”

Neutralitat

Bielefeld. Eine Befragungsaktion des
EMNID-Instituts hat ergeben, daB die
Zahl der Anhanger einer deutschen
Neutralitdt zwischen den USA und der
Sowjetunion nach wie vor sehr grof
ist. Sie betrdgt 43 9%y der Bevélkerung.
Friuhere Befragungen haiten sogar
48 9 Anhdnger der Neutralitat
Deutschlands ergeben,



Rufmord

ein politisches Verbrechen

Hexenjagd an der Universitdt in Miinster

Wir beginnen mit diesem Beitrag eine Serie, in der iiber aktuelle Fille des Rui-
mordes berichtet werden soll. In dieser Nummer berichten wir iiber das Schicksal
zweier sehr bekannter Professoren der Universitit Miinster.

Anfang Juni ging die Meldung durch
die Presse, der suspendierte Direktor
des publizistischen Instituts der Uni-
versitit Miinster, Professor Dr. Walter
Hagemann, habe in der DDR um poli-
tisches Asyl ersucht. Gibt es bei uns
in der Bundesrepublik also politische
Verfolgung? Nach den meisten Zei-
tungen zu urteilen, nicht. Der Meldung
der ,WELT" war zu entnehmen, Ha-
gemann habe sich der Vollstreckung
eines Haftbefehls wegen dringenden
Tatverdachts eines Sittlichkeitsverbre-
chens entzogen. Gehen wir den Din-
gen einmal auf den Grund.

Der ,Fall Hagemann” beginnt im Jah-
te 1958. Dieses Jahr wird wahrschein-
lich in die deutsche Geschichte als ein
Schicksalsjahr eingehen. Es war das
Jahr, in dem der Bundestag den Be-
schluB zur atomaren Aufristung der
Bundeswehr faBte und =zugleich das
Jahr, in dem in der Bundesrepublik
die Antiatombewegung entstand. Einer
derjenigen, die im Jahre 1958 ihre
Stimme erhoben, nachdem sie bisher
zu allem geschwiegen hatten, war Pro-
fessor Hagemann.

Professor Hagemann war kein Unbe-
kannter. Bereits in der Weimarer Zeit
Chefredakteur des Zentrum-Organs
»Germania”, nach 1945 Mitbegriinder
der CDU, war er nach dem zweiten
‘Weltkrieg auf den Lehrstuhl far Pu-
blizistik der Universitdt Minster be-
rufen und zum Direktor des publizi-
stischen Instituts bestellt worden. Ha-
gemann hatte sich durch mehrere Wer-
ke als Wissenschaftler einen bedeuten-
den Ruf erworben; aber was bei sei-
nen Schiilern vor allem =zdhlte und
seinem Institut die Anziehungskraft
verschaffteter war ein Meister der
journalistischen Praxis. Wer einmal
einen Aufsatz von Hagemann gelesen
oder eine Rede von thm gehort hat, war
beeindruckt von der vollig unpatheti-
schen und phrasenlosen WNiichternheit
dieses Mannes, der die Kunst der poli-
tischen Analyse beherrscht,

Hagemann, der bis 1958 nur gelegent-
lich Artikel fir einige Zeitungen ge-
schrieben hatte, stiirzte sich in diesem
Jahr mit ungeheurer Leidenschaft in
den politischen Kampf, Nach wenigen
Wochen war Hagemann in ganz
Deutschland fast jedermann bekannt.
Der CDU-Professor, der Katholik, der
so tiberraschend, so treffend und so
schneidend die Politik der Bundesre-
gierung bloBlegte, wurde in der Of-
fentlichkeit rasch zu einem Haupt-
sprecher der Opposition. Seine Vor-
wiirfe hatten um so gréBeres Gewicht,

als man ihm, wenn man seine Ver-'

gangenheit wiirdigte, beim bdsesten
‘Willen kein Hinneigen zum Kommu-
nismus vorwerfen konnte. Man tat sich
schwer, wenn man ihn diffamieren
wollte, Hagemann war daher 1958 ein
sehr schmerzender Pfahl im Fleische
der CDU.

Hagemann stand in seiner Heimat-
stadt Miinster nicht allein. Im Jahre
1958 bildete sich, vor allem im Raum
der Universitdt, ein Kreis von Perso-
nen, der entschlossen war, sich am

Kampf gegen die atomare Aufriistung
tdtig zu beteiligen. (Die Namen —
allerdings léngst nicht alle — sind
im Rotbuch nachzulesen). Dieser Kreis
von Minster, der zum grofiten Teil
aus Professoren, Dozenten und Stu-
denten bestand, setzte sich im wesent-
lichen aus bekennenden und sehr be-
wufiten Katholiken zusammen, die ge-
rade auf Grund ihres Glaubens gegen
eine verderbenbringende Politik auf-
standen und daher auch die Autori-
téit besaBen, um Ideologen der Re-

Prof, Dr. Walter Hugemann.

gierungspartei wie Pater Gundlach in
die Schranken zu weisen. Das sehr le-
senswerte Buch ,Atomare Kampfmittel
und christliche Ethik” ist ein Doku-
ment dieses von Miinster ausgehenden
‘Widerstandes.

Hagemann nahm in diesem Kreis eine
gewisse Sonderstellung ein. Auch er
war ein Mann, dessen politisches Be-
wulitseil vom Christentum geprdgt
war. Aber in dem Kreis von Miinster
war er der ,harte Realist”, der weit
politischer dachte als zahlreiche seiner
Kollegen, fiir die der Widerstand allein
eine Angelegenheit des Moralischen
war, Hagemann war es, der darauf
drdngte, diesen moralischen Protest in
politische Aktion umzusetzen. Er galt
darum — wahrscheinlich mit Recht —
als der ,Geféhrlichste".

Verstdndlich, daB wversucht wurde,
diesen Mann ,abzuschieBen”. Ein An-
laB war bald gefunden. Hagemann,
dem die Wiedervereinigung nicht nur
ein Lippenbekenntnis bedeutete, war
nach Ost-Berlin gefahren und hatte auf
einer Tagung der ,Nationalen Front”
einige politische Thesen aufgestellt,
beileibe keine SED-Thesen; er hatie
seinen bekannten Standpunkt ohne Zu-
taten und Abstriche vertreten. Nichts
an dem, was er gesagt hatte, war etwa
juristisch angreifbar, aber es war eben
in Ost-Berlin gesagt worden. Das war
Grund genug, ein Dienststrafverfahren

einzuleiten, weil er nicht die einem
Beamten gebotene ,MiBigung und Zu-
riickhaltung im politischen Auftreten”
geiibt hatte. Es war dies das erste Ver-
fahren, in dem man die Beamtenge-
setze dazu heranzog, die Meinungs-
freiheit der Hochschullehrer zu be-
schrinken. Kultusminister Schiitz
mochte wohl selbst spiliren, auf wie
schwachen Fiifen seine disziplinari-
schen Vorwiirfe insoweit standen.
Im Laufe dieses Verfahrens wurde
nun etwas unternommen, was den
(Fall Hagemann" zu dem zugleich
schmutzigsten und bekanntesten Fall
des Rufmordes machte. Die gegen
Hagemann erhobenen Anschuldigun-
gen privater Verfehlungén sind in
der Presse so ausfithrlich breitgetre-
ten worden, dal sich hier eine Be-
richterstattung eriibrigt. Es verdient
nur folgendes festgehalten zu wer-
den: Die Art, wie man sich ,Beweis-
material” gegen Hagemann wverschaff- -
te, war Intrigenspiel; es wurde wvon
amtlicher Seite versucht, Zeugen zu
beeinflussen; man hat Hagemann
das erpresserische Angebot gemacht,
das Disziplinarverfahren einzustellen,
wenn er seine politische Aktivitdt
aufgébe; die Art, wie die zusténdige
Strafkammer des Landgerichts Miin-
ster bei der Einleitung des nachfol-
genden Strafverfahrens wvorging, liel
fast zwingend auf ihre Befangenheit
scalieBen. Es wirft ein ganz beson-
deres Licht auf diesen Fall, dall aus-
gerechnet jener Dr. Heukamp Vorsii-
zender dieser Kammer ist, auf dessen
Konto das Fehlurtell gegen Maria
Rohrbach geht. Hagemann ist nach
seiner eigenen Erkldrung, die von
der westdeutschen Presse fotgeschwie-
gen wurde, geflohen, nicht, weil er
das Recht, sondern weil er ein Ge-
richt fiirchtete, das fundamentale
Grundsdtze des Rechts verletzt habe.
Er hat nach seiner Flucht in die DDR
um ein Verfahren gegen ihn gebeten,
in dem die gegen ihn erhobenen Vor-
wiirfe untersucht werden sollen. Man
sollte sich sehr hiiten, Hagemanns
Flucht als Beweis seiner Schuld an-
zusehen,

Ob Hagemann nun schuldig oder un-
schuldig ist, die gegen ihn ange-
wandten Methoden sind schmutziger
als das, was man ihm vorwirft. Nie-
mand soll sagen, wir lebien in einem
Rechtsstaat, der solche Dinge eben
verfolgen miisse; denn die angeb-
lichen Vorfélle lagen Jahre zuriick und
niemand hatte sich darum gekiimmert,
solange Hagemann noch CDU-Mit-
glied war. Hier spielt eine politische
Technik eine Rolle, die Heydrich er-
funden hatte, der sich selbst riihmie,
iiber jeden etwas zu wissen., Ausge-
rechnet eine ,christliche” Partei hat
diese Technik {ibernommen und damit
das politische Leben der Bundesrepu-
blik innerhalb von 10 Jahren fast un-
heilbar vergiftet.

Der Fall des Professors Wegner ist
vielleicht noch bezeichnender. Wegner,
eine Koryphde auf dem Gebiet des
Strafrechts, schon mit 28 Jahren or-
dentlicher Professor, ist wie Hage-
mann bekennender Xatholik; aber
wenn man Hagemann vielleicht mit
dem heute géngigen Begriff des
LLinkskatholiken" bezeichnen kann,
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so trifft er auf Wegner in keiner Wei-
se zu. Wegner ist, um es etwas dra-
stisch zu sagen, ein Konservativer
von echiem Schrot und Korn. Er be-
zeichnete sich gern als Monarchisten,
obwohl er natarlich wubte, daB sich
in Deutschland keine Monarchie mehr
restaurieren 14Bt; gegeniiber Hitler
und den Nazis erwies er sich als kom-
promiBloser Verteidiger der Weima-
rer Demokratie, Das war fiir ihn kein
Widerspruch; denn fiir Wegner ist der
Staat als Ordnungsmacht der =zen-
trale Begriff. Er pflegte in Vorlesun-
gen zu sagen, dal die staatliche Ord-
nung den Menschen lebensnotwendig
sei und maB ihr darum einen {iber-
ragenden Wert bei. So erscheint es
villig konsequent, daB er einerseits
ein Verehrer der preuBischen Tradi-
tion war und zugleich dem Sozialis-
mus hochste Achtung zollte, obwohl
er ' stets betonte, kein Sozialist zu
sein.

Diese Vorstellung kann man nun tei-
len oder nicht teilen, auf jeden Fall
gibt es in Deutschland eine groBe
. Zahl zum Teil sehr bedeutender Leu-
te, die diese Ansicht vertreten. Was
Wegner zur Zielscheibe der Rufmor-
der machte, war die Tatsache, daB er
unter der deutschen Spaltung litt. Auf
eine Einladung der Nationalen Front
hin fuhr Wegner, dem Vorbild Hage-
manns folgend, nach Ost-Berlin, wo
ihm die Méoglichkeit geboten wurde,
vollig frei und ohne Zensur seine
Vorstellungen iitbher die Wiederverei-
nigung Deutschlands zu entwickeln.
Als Wegner von Ost-Berlin zuriick-
kehrte, wartete — nicht der Verfas-
sungsschutz, sondern der Psychiater
auf ihn. Das war ein Trick, der einem
wegen seiner Unverschdamtheit gera-
dezu die Sprache verschlug. Man er-
teilte Wegner den Dienstbefehl, sich
in psychiatrische Behandlung zu be-
geben, und Kultusminister Schiitz
erklirte vor der Uffentlichkeit, der
Fall Wegner sei ,kein politischer,
sondern ein medizinischer Fall”.

Man muB sich einmal klarmachen,
was das bedeutet. Ein anerkannter
Gelehrter, der auf seinem Fachgebiet
Bedeutendes geleistet hat, soll hier
mit einem Dienstbefehl in eine Irren-
anstalt gesteckt werden. Dartiber hin-
aus suspendierte man ihn mit sofor-
tiger Wirkung vom Dienst, nachdem
man zundchst versucht hatte, ihn da-
Zu zu bewegen, um seine vorzeitige
Emeritierung nachzusuchen. Verstand-
lich, daB Wegner, wie dies jeder
Mann von Ehre getan héitte, die De-
miitigung, die man ihm zufiigen woll-
te, nicht hinnahm. Er bat in der DDR
um politisches Asyl. Es klingt wie
ein schlechter Scherz: im anschlieBend
durchgefithrten  Disziplinarverfahren
konnte nur der Punkt der ,unberech-
tigten Entfernung vom Dienst” auf-
recht erhalten werden,

Dieser Fall hat noch ein charakteri-
stisches Nachspiel. Bekanntlich gibt
es Nadhrichtenbliros, deren selbstge-
stellte Aufgabe darin besteht, mehr
oder weniger wahrscheinliche ,Nach-
richten aus dem Osten” frei zu er-
finden. Vor kurzem trat Wegner auf
einer Veranstaltung in Berlin durch
einen Diskussionsbeitrag erneut an
die Offentlichkeit. Dieser Diskussions-
beitrag wurde in der westlichen Pres-
se, soweit lberhaupt, voéllig entstellt
wiedergegeben. Prompt berichtete ein
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derartiges Nachrichtenhbiiro, Wegner
sei ,in der Ostzone fiir verriickt er-
kldrt und in eine Heilanstalt einge-
wiesen worden®, Allerdings kam kurz
darauf das Dementi, daB derartigen
Meldungen meist auf den FuB zu fol-
gen pflegt, aber immerhin, die Mel-
dung hatte ihre Wirkung getan.
Noch nach dem Dementi entblddete
sich eine westdeutsche Illustrierte
nicht, aus dem Fall eine Glosse her-
auszuschlagen. Diese Glosse ist nach
Inhalt und Ton ein so reines Rufmord-
beispiel, daB wir sie hier wiedergeben
wollen,

«Wollen wir unsern Kaiser Wilhelm
wiederhaben?

Diese Frage ist nur noch eine...
Scherzfrage. Flr verriidet erkldrt wuz-

Prof. Dr. Arthur Wegner. Bild: dpa
de denn auch ein deutscher Profes-
sor, der — nach einer planmiBigen
Absetzbewegung vom westfiilischen
Miinster zum sdchsischen Leipzig —
wihrend einer Diskussion in Ost-
Berlin mit gesamtdeutschem Augen-
aufschlag und nationalbetontem See-
lenbibbern vorschlug, die ,Landes-
firsten” Konrad Adenauer und Wal-
ter Ulbrich sollten sich auf einen neu-
en deutschen Kaiser einigen.

Mit dem Traum von Kaiser und Reich
steht dieser Professor nicht allein
da — weder in der einen noch in der
anderen Halfte unseres Landes. Weil
die Gedankenfreiheit in der west-
lichen Hemisphédre die Narrenfreiheit
einschlieft, 146t man die Traumer
hier laufen und reden, wihrend sie
hinter dem Brandenburger Tor in
einer Heil- oder Unheilanstalt zum
Schweigen gebracht werden..."

Eine Bekannte Professor Waegners
verlangte eine Berichtigung. SchlieB-
lich erhielt sie auch eine Antwort,
Wir zitieren wdrtlich:

«Zu einer Richtigstellung, wie sie von
Thnen in Threm Schreiben vom 11. 5.
und in einer weiteren Zuschrift vom
25. 5. gefordert wird, besteht keine
Veranlassung, weil in dem Beitrag,
den Sie kritisieren, kein Name irgend-
einer Persdnlichkeit, auf die sich Ihr
Berichtigungsbegehren heziehen kénn-
te, genannt wurde.

Wir wollen im Gegensatz zu den
Praktiken dieses Herrn Namen nen-
nen und ihr damit ein fiir alle Mal
als Rufmoérder brandmarken. Es han-
delt sich um Werner Hofer, den neu-
en Chefredakteur der ,Neuen Illu-
strierten”, Koln.

Das Pentagon riskiert
atomaren Zufallskrieg

Infolge wvon Fehlern im amerikani-
schen Militdrsystem konnte ein atoma-
rer Zufallskrieg ausgelést werden,
gab ein hoher Beamter des Pentagons
heute zu.

Die Regierung der USA hatte bisher
stets behauptet, daf einezufillige Aus-
lésung ihrer H-Bomben-Raketen aus-
geschlossen sei. Der Beamte — Dr.
Marvin Stern, stellvertretender Direk-
tor fiir Forschung und Technik am
amerikanischen Verteidigungsministe-
rium — arbeitet in einem Komitee des
Pentagons, das Fehler finden und aus-
merzen soll. Dr. Stern schldgt 1t. ,Sa-
turday Evening Post" vor, an allen
Atomwaffen SchlieBvorrichtungen an-
zubringen. Die hohen Beamten des
Pentagons scheinen sich diesem Vor-
schlag zu widersetzen. Sie glauben,
daB solch ein verwickeltes Sicherheits-
system einen Gegenschlag verhdngnis-
voll verzégern kénnte, wenn RuBland
zuerst angreifen sollte. Dr. Stern ver-
langte von General Lyman Lemnitzer,
dem gegenwdértigen Generalstabschef,
eine griindliche Untersuchung des Vor-
falls im Januar, der beinahe den Aus-
bruch eines Zufallskrieges zur Folge
gehabt hitte. Nach ,Saturday Evening
Post” empfing eine US-Radarstation
in Grénland Echos des aufgehenden
Mondes — und meldete sie als so-
wjetische Raketen, die auf Amerika
zusteuerten. Da die Besatzung des be-
treffenden H-Bombers miBtrauisch war,
wurde die Meldung nachgeprift und
der Fehler wurde entdedkt.

Das Pentagon-Komitee soll angeblich
zahlreiche Fehlerquellen entdeckt ha-
ben, von denen ein nuklearer Zu-
fallskrieg seinen Ausgang nehmen
konnte: Insbesondere handelt es sich
um mdogliche Fehler bei der Uberwa-
c¢hung, um technisches oder mensch-
liches Versagen. Die ,Saturday Eve-
ning Post* enthiillte allerdings keine
Einzelheiten,

Zwei ehemalige Offiziere der Luft-
streitkrdfte, ein Physiker und ein Psy-
chologe, untersuchten die Méinner, die
in den Kontrollrdumen des US-Ver-
teidigungssystems ,am Drudkknopf sit-
zen”, auf Mdoglichkeiten des Versa-
gens. Die psychologische Belastung
jener Schliisselfiguren, die verantwort-
lich fiir den Druck auf den Knopf sind,
soll angeblich AnlaB zu Bedenken ge-
hen. Daily Herald, 29. 5. 61

Erfolg

Tokio. Etwa 30000 Demonstranten
marschierten am Abend des 2. Juni
vor dem Parlament in Tokio auf und
protestierten gegen ein von der Regie-
rung vorbereitetes Notstandsgesetz.
Zu der Demonstration hatte u. a. die
Sozialistische Partei, der Gewerkschafts-
verband Sohyo und der Studentenver-
band Zengakuren -eingeladen, Eine
weitere Demonstration, hei der es zu
Zusammenstében mit der Polizei
kam, fand unter Beteiligung von
15000 Personen in Osaka statt. Die
Regierung hat den umstrittenen Ge-
setzentwurf inzwischen zuriicdkgezogen.
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IdK

Raketenprotest

Datteln. Der Landesverband der Inter-
nationale der Kriegsdienstgegner (IdK)
fibhrte am Samstag, dem 3. Juni 1961,
bei stréomendem Regen in Datteln
(Westfalen) eine Protestaktion gegen
die Einrichtung von RaketenabschuB-
basen in Deutschland, speziell fiir Dat-
teln, durch.

Man hatte zu diesem Zwedk fiir die um
11 Uhr vorgesehene offentliche Kund-
gebung auf dem Platz Tigy zwei riesige
Raketen-Attrappen auf einen Lkw auf-
gebaut. Fiir das in der Mitte aufgestell-
te Rednerpult bildeten diese eine gute
Kulisse, Die Teilnehmer der offent-
lichen Kundgebung wurden bei star-
kem Regenschauer von Alois Stoff und
Frau Prof. Dr. Riemeck begriift, Regen-
scheu waren selbst die erschienenen
Presseleute nicht, die sich bemiihten,
Frau Prof. Riemeck ins Bild zu bekom-
men, Es waren anwesend das englische
Fernsehen, das kanadische Fernsehen,
«Fox Ténende Wochenschau” und das
deutsche Fernsehen. Um dem Vortrag
von Frau Prof. Dr. Riemeck und Herrn
Pfarrer von Oppen angesichts des an-
haltenden Regens besser folgen zu kon-
nen, wurde die Kundgebung in das
gleich am Platze liegende Filmtheater
~Central” verlegt.

Im Nu waren alle 350 Sitze des Kinos
besetzt, und der Saal war iiberfiillt.
Datteln ist eine kleine Stadt von 27 000
Einwohnern. Herr Pfarrer von Oppen
fiibrte w. a. an, daB trotz des Protestes
der Bevélkerung von 5000 Unterschrif-
ten an das Bundeskanzleramt Herr
Adenauer mitgeteilt habe, daB die Be-
vilkerung fiir die ,Freiheit" Opfer brin-
gen miisse. 8 Tage zuvor habe Harr
Brandt in Datteln gesprochen. Der
Kanzlerkandidat hat es jedoch nicht fiir
notig befunden, trotz des bevorstehen-
den Protestes und der drohenden Ge-
fahr fiir Datteln, zu diesem Problem
Stellung zu nehmen, Herr Pfarrer von
Oppen wortlich: ,Herr Brandt ist ein
Kavalier! Er hat alles der hochverehr-
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tenFrau Prof. Dr. Riemeck iiberlassen.*
Frau Prof. Dr. Riemedk kldrte mit ihrem
ausgezeichneten Referat die Bevéalke-
rung in erster Linie {iber die Gefahren
einer atomaren Riistung auf. In bezug
auf Raketenbasen fiihrte sie aus, daf
Raketenbasen wie Magneten fiir den
Gegner wirken. Der Gegner wiirde da-
her immer zuerst die Punkte zuerst un-
schddlich machen, die fiir ihn eine Ge-
fahr bedeuten. Fiir den mutigen Ein-
satz im Kampf gegen die Aufriistung
und den kalten Krieg wurde Frau Pro-
fessor andauernder Beifall zuteil.
Nach SchiuB der Protestkundgebung
reihien sich 200 Personen in den De-
monstrationszug ein, 42 plakatierte
Fahrzeuge schlossen sich an das Ende
der Marschkolonne an. Zahlreiche
Transparente wurden im Zug mit-
gelfiihrt. Besonders aktuell war eins,
das auf die Wiener Begegnung hinwies
mit dem ‘Wortlaut: ,Herr Chru-
schtschow und Herr Kennedy, SchluB
mit dem Rilstungswahnsinn!* Die Ver-
anstalter hatten es abgelehnt, dem Poli-
zeiprdsidenten vorher die Transparent-
texte schriftlich mitzuteilen und ,ge-
nehmigen” zu lassen,

Die Demonstranten zogen etwa 1t/s
Stunden durch die StraBen der Stadt.
Durch Sprechchére und Antikriegs-
lieder wurde die Bevdlkerung beein-
druckt und aufmerksam gemacht. Am
SchluB sagte der Dattelner Pfarrer allen
fir die Unterstiitzung des Protestes
seinen Dank.

Die Aktion wurde trotz des Regens ein
voller Erfolg und zugleich fiir die ak-
tive Friedensarbeit in Datteln ein guter
Anfang.

Kriegsvorbereitung

Karlsruhe. In Karlsruhe wandte sich die
IdK mit einem Aufruf an die Bevélke-
rung, als bekannt wurde, daf man
plant, den im 2. Weltkrieg errichte-
ten Luftschutzbunker Dammerstock in
eine ,supermoderne Anlage” umzu-
bauen, die angeblich wirksamen
Schutz gegen moderne Waffen biete.
In dem Aufruf heift es:

~Wdhlt Atomwaffengegner in den Bundestag!” — Eine Losung der Dattelner

Protestkundgebung.

Bild: Foto-Tripp
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«Der Zweck des Luftschutzes besteht
nicht darin, die Bevélkerung tatséch-
lich zu schiitzen, sondern er soll die
Kriegsmoral stdrken, also die Wehr-
kraft und den Wehrwillen der Bevélke-
rung in einem totalen Krieg aufrecht-
erhalten. Deshalb dienen Luftschutz-
maBnahmen der psychologischen Vor-
bereitung eines Krieges, indem sie die
llusion erwecken sollen, es gébe ei-
nen Schutz,

Die englische Regierung, NATO-Ver-
bindete der Bundesrepublik, hatte den
Mut, der britischen Bevélkerung ehr-
lich und offen zu sagen: ,Einen wirk-
samen Schutz gegen atomare Waffen
gibt es nicht, da riesige Gebiete fiir
lange Zeit radioaktiv verseucht und
unbewohnbar wiirden.”

Aktiver Luftschutz heift darum: Ab-
lehnung der Atomwaffen und Ver-
zicht auf Polittk der militirischen
Stédrke.”

Die Falken"

Hiroshima mahnt

Gevelsberg. Die Naturfreunde-Jugend
Bergisch-Land und die Sozialistische
Jugend ,Die Falken" veranstalteten
ein Plingstireffen an der Lingese-
Talsperre im Oberbergischen Kreis, an
der eine RaketenabschuBrampe statio-
niert werden soll. Die geplanten Pro-
testdemonstrationen der Jugendlichen,
U. a. eine Atommahnwache und ein
Fackelzug rund um den See, wurden
von der Polizei untersagt. Auf einer
Protestkundgebung am Pfingstsamstag
sprach der Landesvorsitzende der
~Falken”, Bernhard Jendrejewski, zu
dem Thema ,Niemals ein deutsches
Hiroshima®. Jendrejewski forderte den
Verzicht auf Atomriistung in Ost und i
West, das Verbot der Errichtung von
RaketenabschuBbasen und der Lage-
rung von Kernwaffen auf deutschem
Boden und Verhandlungen iiber die
Bildung einer atomwaffenfreien Zone
in Mitteleuropa. Am Pfingstsonntag
fand ein Jugendforum statt. In einer
sehr lebhaften Diskussion verurteilte
ein grofler Teil der Jugendlichen so-
wohl die Rilstungspolitik der Bundes-
regierung und der CDU als auch die
Unterwerfung der SPD-Fiihrung unter
den CDU-Kurs. ,Solchen Parteien
kann man bei den Wahlen seine
Stimme nicht geben”, das war das Er-
gebnis der Diskussion.

Professoren an Kennedy

Wiirzburg. Im Herbst 1960 wurde be-
kannt, daff am Schenkenturm bei Wiirz-
burg eine amerikanische Raketenab-
schubbasis errichtet werden sollte, Die
Vorbereitungen fiir eine Protestkund-
gebung waren fast abgeschlossen, als
die ,Nachricht” verbreitet wurde, die
Arbeiten an der Raketenbasis wiirden
eingestellt.

Im April 1961 stellte sich heraus, daB
der Bau der Raketenbasis weiterge-
fithrt wird. Sofortigen Einspruch beim
Stadtrat von Wiirzburg beantwortete
der Oberbiirgermeister Dr. Zimmerer
mit dem Verbot der Protestkundge-
bung. Er sei seit Februar von der Wei-
terarbeit an der Raketenbasis unter-
richtet; sie werde nur voriibergehend
benétigt und im Ernstfalle wiirden



Philip Altbach, Chikago

Die Friedensbewegung in den USA

In den letzten Jahren hat in den USA
die Friedensbewegung gegen den
Riistungswettlauf und fiir eine kon-
struktive AuBenpolitik starken Zu-
sirom erhalten. Tausende von Men-
schen aus allen Teilen der Nation mar-
schierten in Demonstrationen, besuch-
ten Treffen und Konferenzen oder
arbeiten aktiv in Orilichen Friedens-
gruppen. Hunderte nahmen an ,di-
rekten Aktionen” des gewaltlosen
Widerstandes gegen die Gefahr der
atomaren Vernichtung teil. Ein gutes
Beispiel flir die wachsende Aktivitdt
der Kréfte des Friedens in den Ver-
einigten Staaten sind die Massende-
monstrationen gegen die zivilen Ver-
teidigungsmanéver und die Errichtung
von Atombomben-Schutzrdumen, die
vor kurzem im Gebiet von New York
stattfanden. Es muB darauf hingewie-
sen werden, dab es in New York ein
Gesetz gibt, das die Nichtbefolgung
der Anordnungen innerhalb derartiger
Ubungen zu einer Straftat macht, die
mit einer Gefdngnis- oder Geldstrafe
geahndet wird. Trotz dieses Gesetzes
gingen iiber 3500 Personen in New
York und Tausende andere in den
ibrigen Teilen des Staates wéahrend
der letzten Ubung nicht den Schuiz-
raum. 65 Personen wurden festgenom-
men und einige zu einer dreimonati-
gen Geféngnisstrafe verurteilt.

Aber gerade diese Demonstration ist
nur ein Beispiel einer wachsenden
Zahl von Widerstandsdemonstrationen
fir den Frieden. Gegenwirtig durch-
queren 35 Personen in einem Frie-
densmarsch die Vereinigten Staaten.
Auf dem Wege finden sie Gelegenheit,
mit Tausenden von Menschen in der
ganzen Nation zu sprechen.

Vielleicht ist aber die Entwicklung der
Massenfriedensdemonstrationen in den
USA am wichtigsten. Gruppen wie das
.Nationale Komitee fiir eine verniinf-
tige Atompolitik" (National Committee
for a Sane Policy) sind im letzten Jahr

stark angewachsen, Ortliche Komitees
wurden in den meisten GroBstidien
gegriindet. Im Bereich der Hochschu-
len hat im letzten Jahr die ,Studen-
tische Friedensunion” (Student Peace
Union) auBerordentlich groBen Zu-
strom erhalten. Mit den angeglieder-
ten Gruppen an mehr als 70 Hoch-
schulen ist die ,Studentische Friedens-
union” die gréfte Friedensorganisation
der Studenten in den USA. Ihr Infor-
mationsmaterial erreicht in jedem
Jahr mehr als 100000 Studenten.
Die Aktivitdt der Studenten bildet
einen wichtigen Teil der politischen
Aktionen in den USA. Offenbar fdllt
es Studenten leichter als Erwachsenen,
ihre politische Uberzeugung offen,
auch in Demonstrationen, zum Aus-
druck zu bringen. Die Aktionen der
»Studentischen Friedensunion® um-
fassen Petitionsfeldziige in der Art,
wie sie durch den Nobelpreistrdager
Prof. Linus Pauling unternommen wur-
den, Aufklarungsprogramme sowie De-
monstrationen des gewaltlosen Wi-
derstands.

Kirzlich kamen 180 Vorsitzende stu-
dentischer Gruppen in Ohio zusam-
men, um die Probleme und Aussich-
ten der studentischen Bewegung zu
diskutieren. Sie entwarfen eine Er-
kldrung, die die amerikanische Regie-
rung auffordert, einseitige Initiative
fur die Abrilistung zu ergreifen. Die
Regierung solle sinnvolle Aktionen
unternehmen, die der Welt beweisen
konnten, daB die USA wirklich ein
Staat sel, in dem menschliche Freiheit
und die Ziele der Abriistung etwas
gelten. Die Versammlung verdffent-
lichte noch eine weitere Erklérung, in
der sie sichklar von den beiden Macht-
blocken der Welt distanzierte und un-
terstrich, daB Ost und West gleich
groBe Schuld an dem augenblick-
lichen EngpaB in den Abristungs-
gesprdachen treffe. Die ,Studentische
Friedensunion”

forderte alle Staaten

Die Idk fithrte in Dattein eine Protestkundgebung durch, in der sie sich gegen den
Bau einer Raketenbasis in unmittelbarer Nihe der Stadt wandte. Tausende von
Einwohnern Dattelns beteiligten sich an dem anschlieBenden Proiesimarsch.
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auf, fiir die Freiheit zu kdmpfen und
beklagte die amerikanische Ein-
mischung in die internen Angelegen-
heiten Kubas, wandte sich aber auch
gegen eine sowjetische bewaffnete
Intervention in Laos.

Die ,Studentische Friedensunion” ar-
beitete auf einer breiteren Basis mit
vielen anderen Friedensorganisationen
der Vereinigten Staaten zusammen,
um ganze Serien von Massendemon-
strationen zivilen Ungehorsams zu
unterstlitzen, die in den ersten April-
tagen stattfanden. Im ganzen nah-
men 65000 Amerikaner an Massen-
versammlungen in den gréBeren Stdd-
ten teil In New York marschierten
3500 fir den Frieden. Chikago war
der Schauplatz eines Friedensmarsches,
an dem 2 Tage lang iiber 40 Meilen
12 000 Menschen teilnahmen. Die Stu-
denten spielten in all diesen Aktionen
eine wichtige Rolle.

Die Grundlage der studentischen Frie-
denshewegung ebenso wie die der
allgemeinen Friedensbewegung in den
USA ist die tiefe Sorge um Frieden
und Freiheit. Die Amerikaner machen
sich wenig Illusionen tiber politische
Absichten der beiden Machtblodke.
Die Friedensbewegung weiB, daB sie
die Flhrung bei der Entwicklung ei-
nes Weges libernehmen muB, auf dem
Spannung und kalter Krieg iiberwun-
den werden kénnen und dem Wett-
risten ein Ende gesetzt werden kann.
Bis heute ist es den Friedensorgani-
sationen noch nicht gelungen, eine
wirklich wichtige Kraft im politischen
Leben Amerikas zu werden. Sie ha-
ben sich jedoch in den letzten Jahren
gewaltig vergrofert und sind auBer-
ordentlich lebendig und aktiv, Im
Wachsen der Friedensbewegung liegt
Hoffnung auf einen konstruktiven
Umschwung in der Politik der Ver-
einigten Staaten. Mitglieder der Re-
glerung beginnen, einige Gedanken
der Friedensbewegung ernstlich in Er-
wagung zu ziehen,

Ebenso wichtig wie diese allerdings
kleine Anerkennung von Regierungs-
seite ist der Beginn einer Aufwei-
chung der politischen Starre, die in
der McCarthy-Aera die USA befallen
hatte. Zum ersten Male seit damals
wird heute, und zwar nicht nur unter
Studenten, in sinnvoller Weise wieder
iber politische Fragen diskutiert. Die
gewaltlosen Aktionen fiir Rassen-
gleichheit in den S{dstaaten haben
den Weg gezeigt.

Wir alle hoffen, daB wir genug Zeit
haben, eine atomare Vernichtung zu
verhindern. Wir, hier in den Vereinig-
ten Staaten und in der ganzen Welt,
fiihren einen schweren Kampf um eine
Alternative zum gegenwirtigen kal-
ten Krieg zwischen Ost und West zu
bewirken und den neuen Staaten in
Afrika und Asien wirkliche Freiheit
und Demokratie zu gewdhren und auf-
zuzeigen, daB die Menschen in aller
Welt wirkliche Demokratie und wirt-
schaftliche Zusammenarbeit wollen
und sich mit leeren ideologischen
Phrasen nicht ahspeisen lassen. Dies
betrachten. wir als Sinn unserer Ar-
beit.



von hier aus nur ,kleinste’ Atom-
bomben eingesetzt.

Die Bevélkerung Wiirzburgs betrach-
tet diese Bagatellisierung der Gefahr
als eine Herausforderung. Auf einer
Protestkundgebung sprachen die be-

kannten  Wiirzburger

nete Hansheinz Baur. Neun Profes-
soren der Universitat Wirzhurg —
Ackermann, Aufhauser, Eilen, Kieser,

Noadk, Pfister, Rauhut, Rietschel und |
Schaltenbrand — wandten sich in ei- |

nem offenen Brief an Kennedy, in
dem sie ihn aufforderten, die Rake-
tenabschuBibasis zu entfernen.

Expansionsdrang

In der Zeitschrift ,Soldat und Tech-
nik", die in Zusammenarbeit mit dem
Verteidigungsministerium zur Informa-
tion der Truppe herausgegeben wird,
heit es, die Bundeswehr benétige
noch iiber die 57000 ha Land hinaus,
die sie jetzt schon in Anspruch nimmt,
weitere 22000 ha. 7000 ha kimen
noch fiir die Stationierungstruppen
hinzu.

Ein schlagendes Beispiel fiir den Ex-
pansionsdrang der Bundeswehr bietet

der Fall des Landkreises Roding im |

Oberfrinkischen Wald, Dort, in einem
der Noistandsgebiete der Bundesre-
publik, versprach man sich von der
Errichtung eines Truppenstandortes
wirtschaftliche Hilfe und wandte sich
direkt an Bundesverteidigungsminister
StrauB. Die Bundeswehr griff zu. Bald

gab sie sich jedoch nicht mehr mit :

dem Platz fiir die Kasernen und dem
bisherigen Ubungsgelinds zufrieden;
sie forderte weitere 20 gkm fiir Trup-
peniibungspldtze. Das
Ende fir
diesem Gebiet, Verstindlich, daB die
Bevélkerung im Landkreis Roding tiber

die Bundcswehr und ihre Verwaltung |

verbittert ist.

Aktionsgemeinschaft

Raketen - Raumfahrt
Riistung

Hamburg. In der Zeit vom 6. bis 12. |
Hamburger |
Aktionsgemeinschaft gegen die ato- |
mare Aufrlistung eine Vortragsreihe, |

Juni veranstaltete die

auf der der bekannte Journalist und
ehemalige hohere Offizier Hans Mo-
ritz von Frankenberg und Proschlitz
sprach. Die Vortragsreihe stand unter
dem Thema ,Raketen, Raumfahrt,
Ristung”. Obwohl die Veranstaltun-

gen nicht allzu gut besucht waren, |

ergab sich doch in zahlreichen an-
schlieBenden, oft sehr lebhaft gefiihr-
ten Diskussionen, daB die Gefahr, die
aus der Raketen- und Atomriistung

der Bundesrepublik erwichst, von der |
Bevolkerung als sehr ernst empfun- |

den wird. Als ersten méglichen Schritt
zZu einer Entspannung bezeichnete

von Frankenberg die Durchfithrung des |

Rapackiplans, der die Errichtung ei-

ner atomwaffenfreien Zone in Mittel- |
Von Frankenberg |

europa vorsieht.
wies unter Anfithrung zahireicher mi-

litdrischer Gesichtspunkte nach, daB
dieser Plan durchaus nicht etwa ein- |

seitig den Osten beglinstige, sondern
gerade von ihm erhebliche Zugestind-
nisse verlange,

Professoren |
Schaltenbrand, Rauhut, Noack, Franz |
Paul Schneider und der SPD-Abgeord- |

bedeutet das |
zahlreiche Bauernhéfe in

Das Riistungsfieber steigt

BundesverteidigungsministerStraufhat
in London das Einverstdndnis Watkin-
sons erreicht, daB deutsche Panzer
englische Truppeniibungsplitze benut-
zen diirfen. Die Nachricht hat in Eng-
land sensationell gewirkt.

Die englische Wochenzeitschrift JRey-
nolds News” schreibt, daB die Themen
»ITuppeniibungsplitze fiir die Bundes-
wehr in GroBbritannien* und ,NATO-
Atomwaffen fiir Deutschland” in Eng-
land leidenschaftliche GefithlsiuBerun-
gen auslsen und zum Hauptangriffs-

punkt der britischen Atomwaffen-
gegner werden konnten.

*
Der stellvertretende amerikanische

Verteldigungsminister Gilpatrick hat
in mehreren Reden der Annahme wi-
dersprochen, daB Amerika Atomwaf-
fen nur im ,grofen Krieg" einsetzen
werde. Trotz der Stirkung der kon-
ventionellen Schlagkraft diirfte die
atomare Schlagkraft nicht abgebaut
werden. Der Einsatz von taktischen
Atomwaffen in begrenzien Auseinan-
dersetzungen, die zunichst nicht ato-
mar gefihrt wiirden, diirfe nicht aus-
geschlossen werden.

%

Der Luftwaffenminister der USA, Zuk-
kert, gab in einem Fernsehinterview
zy, dal sich die USA auf die Wirksam-
keit ihrer Interkontinentalraketen
nicht verlassen kénnten; daher werde
der bemannte Bomber noch lange Zeit
von Bedeutung bleiben.

*

Die Vercinigten Staaten haben in der
Eifel eine Geschwader ihrer modern-
sten Uberschallbomber (vom Typ
Thunderchief) stationiert, die im Ernst-

| falle Wasserstoffbomben fliegen kon-

nen. Das Flugzeug erreicht doppelte
Schallgeschwindigkeit.

*

US-Heeresminister Stahr kiindigte bei
der Inspektion in Berlin eine beschleu-
nigte Erhohung der Schlagkraft der
amerikanischen Einheiten in Berlin
an.Diese Streitkrdfte erhalten jetzt mit

Vorrang ,modernste Waffen",
Der neuernannte Vorsitzende des
Militdrausschusses der NATO, Heu-

singer, erkldrte am 22. Mai in Frank-
furt, die Bundeswehr werde weiter an
Kernwaffen ausgebildet; die Spreng-
kopfe sollten jedoch nach wie vor in
der Hand der US-Streitkréfte bleiben.
Entgegen anderslautenden Geriichten
sei eine Schwichung der atomaren
Streitkréfte nicht geplant.

*

Der Rat der westeuropiischen Union
beschloB am 24, Mai, der Bundes-
marine die Genehmigung zum Bau
von acht 6000-t-Zerstorern zu geben
(bisherige Hochsttonnage: 3000 t). Der
britische Abgeordnete Allaun sagte
zu dem BeschluB der WEU, die Ver-
groBerung der deutschen Kriegsschiffe
konne nur den Zweck haben, sie stark
genug zu machen, um nukleare Rake-

ten zu fragen. ,Ich lehne das aufs
schirfste ab”, sagte der Abgeordnete,
sund traue nicht den deutschen Be-
fehlshabern, die unter Hitler gedient
haben",
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Bundeskanzler Adenauer forderte in
Hamburg ,Atomwaffen” fiir die Bun-
deswehr, ohne auf den Unterschied
von Atomwaffentrigern und Atom-
sprengkdpfen einzugehen. Die Sozial-
demokratische Partei sieht darin
einen ‘Widerspruch zur hisherigen Re-
gierungspolitik, mit der sie sich im
Grundsatz einverstanden erklirt hat.
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Neue Lieferungen von Jagdflugzeugen
aus den USA und Italien fir die Bun-
deswehr hat die Luftwaffe bestellt.
Die neue Bestellung in den USA um-
faBt 54 Starfighter-Flugzeuge vom Typ
Lockheed TF-104 G. Nach AbschuB
aller Lieferungen wird die Bundes-
wehr lber insgesamt ca. 800 Maschi-
nen vom Typ Starfighter verfiigen. Die-
ses Flugzeug ist zum Transport von
Atombomben  geeignet. Inzwischen
wurde auch eine Lizenz zum Bau die-
ses Flugzeugtyps in der Bundesrepu-
blik erteilt. In einem ,Fiinf-Nationen-
Projekt” sollen insgesamt 1000 Start-
fighter produziert werden.

*

Die kinftige NATO-Planung bringt
nach Erkldrungen von Bundesvertei-
digungsminister StrauB und General
Foertsch fir die Bundeswehr keine
tiefgreifenden Anderungen, Das
NATO-Planungs-Dokument, das den
MC-70-Plan Ende 1962 ersetzen soll,
sieht auch In den kommenden Jahren
ein ,ausgewogenes System” von kon-
ventionellen Streitkriiften und Atom-
waffen fiir die ,Strategie der Ab-
schreckung” vor. Abgesehen von
Flugabwehrraketen sind fir die Bun-
deswehr an Atomwaffentragern die
+Honest John”-Rakete und die 203-mm-
Atomkanone, daritber hinaus ,Ser-
geant”- und ,Pershing”-Raketen ein-
geplant.

Konferenz aller
Atomwaffengegner!

Berlin. Gegen die atomare Aufriistung
in Ost und West haben sich die 124
Delegierten der Jugendkonferenz der
Deutschen Postgewerkschaft gewandt.

* Sie setzten sich auf einer Zusammen-

kunft in Berlin fiir eine Tagung aller
Atomwaffengegner an einem zen-
tralen Ort der Bundesrepublik ein.
Die Delegierten erinnerten den Vors
stand des Deutschen Gewerkschafts-
bundes daran, da8 ein entsprechender
Beschluf schon auf einer Konferenz
der Gewerkschaftsjugend gefaBt wor-
den sei. Dieser BeschluBb miisse bald
verwirklicht werden.

In derselben Entschliefung wenden
sich die Delegierten gegen jede Ein-
schrdnkung der Grundrechte durch Not-
stands- und Notdienstgesetze.

1t



Ernst Henning

Wiedervereinigung und atomare Aufriistung

Ein Beitrag zur Diskussion iiber das Problem der Freiheit

Der CDU-Bundestagsabgeordnete und
Verleger Dr. Bucerius fdhrt mit einer
Redaktionsmannschaft nach Ost-Berlin
und diskutierf mit Vertretern des
Deutschlandsenders iiber Wege und
Moglichkeiten der Wiedervereinigung.
Uberraschend ist diese Aktion, iiber-
raschend aber auch das Thema. Ist denn
nicht, wie Professor Vogel in den
.Bldttern fiir deutsche und internatio-
nale Politik” schrieb, die Wiederver-
einigung ldngst ad acta gelegt? Sicher-
lich ist die Wiedervereinigung Deutsch-
lands heute kein Problem, das in der
politischen Praxis behandelt wird,
wenn sie auch nach wie vor auf der
Tagesordnung steht. Die Ursachen
sind bekannt. Die Entscheidung des
‘Westens, die Bundesrepublik in die
NATQO zu integrieren, war zugleich
eine Entscheidung gegen das neutrale
Gesamtdeutschland. Wie Dr. Dehler im
Bundestag von der Berliner Konferenz
1954 berichtete, war jedermann, vor
allem Konrad Adenauer, diese Alter-
native klar. Es wére auch merkwir-
dig, daB ein Politiker wie Adenauer
nicht bemerkt haben sollte, daB eine
Wiedervereinigung ein Unding ist,
wenn der eine Teil einem gegen den
anderen gerichteten militdrischen Bliind-
nis beitreten will.

Im Grunde haben sich die Verhand-
lungspositionen auch heute nicht ver-
andert. Befreit man sie aus ihrer for-
mal-juristischen Hiille, so will der We-
sten ein wirtschaftlich und militdrisch
in den Waestblodk integriertes Ge-
samtdeutschland; die Sowjetunion und
die DDR fordern — nicht etwa Integra-
tion in den Ostblock, sondern Heraus-
lésung beider deutscher Teilstaaten
aus den Machtblocken, sie geben sich
also mit einem neutralen Gesamt-
deutschland =zufrieden. An diesem
Punkt ist die Diskussion 1954 stehen-
geblieben; begreiflich, daB Resignation
um sich griff und Nehru sagen konnte,
er habe den Eindruck gewonnen, nie-
mand auf der ganzen Welt wiinsche
wirklich die deutsche Wiedervereini-
gung.

Aber wie dem auch sei, es zeichnet
sich eine Wende ab, eine Wende, die
zwar nicht die Grundlinien der Politik
der Bundesregierung ergreift, aber doch
einen Wandel der Taktik bedeutet.

Die Sehnsucht nach Wiedervereinigung
ist im deutschen Volke tief verankert.
Das Streben nach nationaler Einheit
gehort zu dem historischen Erbe, das
flir alle Schichten der Bevdlkerung
verbindlich ist. Die bisherige Politik
der Bundesregierung war nicht geeig-
nef, diesem Streben irgendwie entge-
genzukommen. Erst kiirzlich verkiin-
dete Bundestagsprdsident Gerstenmai-
er eine ,Rangordnung” der politischen
Ziele, in der die ,Freiheit” weit vor
der Wiedervereinigung rangiert. Mit
#Freiheit” ist allerdings nicht die Frei-
heit schlechthin gemeint; es ist ja be-
kannt, daB wir ,Opfer bringen miis-
sen”, Opfer auch an unserer Freiheit,
vgl. die Notstandsgesetze. Das was die
Bundesregierung unter dem ,Kernbe-
reich der Freiheit" wversteht, ist der
Kampf gegen den Kommunismus; die
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JFreiheit verteidigen", heifit, einem
antikommunistischen Pakt anzugeho-
ren. Gerstenmaiers Rangordnung be-
deutet, daB er die Alternative erkannt
hat. Wenn er die ,Freiheit" voran-
setzt, dann leistet er damit Verzicht auf
die Wiedervereinigung.

Das soll nun offenbar anders werden.
Die Wiedervereinigung, das nationale
Ziel des deutschen Volkes, soll nicht
mehr wie ein Stiefkind behandelt, son-
dern in das politische Konzept der
Bundesregierung eingebaut werden.
Man wird in Zukunft wahrscheinlich
nicht mehr von einer Rangordnung
sprechen; die Alternative Wiederver-
einigung oder NATO und Afomrii-
stungspolitik, die bisher von der Bun-
desregierung selbst indirekt aner-
kannt wurde, wird man in Zukunft
Uberspielen. Wiedervereinigung und
«Freiheitskampi” werden in Zukunft
als in gleicher Richtung liegende Ziele
gelten. Wiahrend alle bisherige Wie-
dervereinigungspolitik im Grunde doch
davon ausging, daB die Wiederver-
einigung ein Arrangement mit dem
Osten voraussetzte, wird jetzt die
Wiedervereinigung gegen den Osten,
eine Roll-back-Politik, von Regierungs-
seite offen propagiert.

Vor kurzer Zeit wurde der Uffentlich-
keit eine juristische Debatte vorge-
setzt, die flir den Uneingeweihten eini-
germaBen geheimnisvoll wirkie. Es
ging um die Frage: Ist die Bundesre-
publik ein Provisorium? Diese Diskus-
sion, in die die Bundesregierung in
ihrem ,Bulletin” selbst eingriff, war
auf den ersten Blicdk nicht als hoch-
politisch erkennbar; die Folgerungen,
die sich aus den diskutierten juristi-
schen Theorien ergeben, bliehen wohl-
weislich unausgesprochen. Zum Ver-
stdndnis der Debatte muB man fol-
gendes wissen: Im Grundgesetz der
Bundesrepublik sind zwei Wege der
Wiedervereinigung vorgesehen: er-
stens der des Beitritts zur Bundesrepu-
blik — das ist ein freiwilliger Akt
eines nicht zur Bundesrepublik geho-
renden Gebietes, auf den die Bundes-
republik keinen Rechtsanspruch hat —
und zweitens der Weg lber die Ver-
abschiedung einer gesamtdeutschen
Verfassung, also die Neukonstituierung
des Deutschen Reiches. Um die betref-
fenden zwei Artikel desGrundgesetzes
und einige nicht ganz klare Sdtze der
Prdambel rankte sich dann ein ganzes
Theorienwerk.

Der Rechtsstandpunkt der Bundesregie-
runyg sieht so aus: Die Bundesrepublik
ist identisch mit dem 1945 nicht unter-
gegangenen, sondern fortexistieren-
den Deutschen Reich. Die DDR dage-
gen ist kein Staat, ja nicht einmal V6l-
kerrechtssubjekt. (Wir wollen diese
Theorie hier nicht kritisieren, das ist
anderswo schon oft genug gesche-
hen. Es sei hier nur angemerkt, daB
sie unhaltbar ist. Nichts ist in der Ent-
stehungsgeschichte der heute bestehen-
den beiden deutschen Teilstaaten
rechtfertigt einen derartigen Ausschlief-
lichkeitsanspruch der Bundesrepublik.)
Diese Theorie wurde von den Haus-
juristen der Bundesregierung weiter-
entwickelt, bis heute ihr Charakter als

einer aggressiven Ideologie unver-
kennbar geworden ist. Wenn die Bun-
desrepublik — so wird gesagt — iden-
tisch mit dem Deutschen Reiche ist, so
ist die DDR abgetrenntes Gebiet, ihre
Regierung eine Rebellenregierung. Dar-
aus folgt zweierlei:

1. Es gibt einen Rechtsanspruch der
Bundesrepublik darauf, daB das ,ab-
getrennte Gebiet” wieder zuriickkehrt,
nangeschlossen” wird.

2. Eine innerstaatliche Rebellion darf
von der rechtmdBigen Regierung nie-
dergeschlagen werden — das ist kein
Krieg, sondern eine rein polizeiliche,
innerstaatliche MaBnahme.

Die von der Regierung jetzt vorgetra-
gene Behauptung, die Bundesrepublik
sel kein Provisorium, sondern ein De-
finitivum, gibt dieser Theorie gleichsam
die Vollendung. Aus der Moglichkeit
eines freiwilligen Beiftritts wurde der
Anspruch der Bundesrepublik auf (not-
falls gewaltsamen) Anschlul gemacht.
Die Theorie vom Definitivum hebt die
einzige im Grundgesetz vorgesehene
andere friedliche Wiedervereinigungs-
moglichkeit aus den Angeln. Ist die
Bundesrepublik identisch mit dem
Deutschen Reich, und zwar endgiiltig,
dann ist es sinnlos, die Wiederver-
einigung durch Bildung einer gesamt-
deutschen Nationalversammlung und
Verabschiedung einer gesamtdeutschen
Verfassung anzustreben. Was man
dadurch erreichen kann, hat man ja
angeblich schon.

‘Wer heute die Bundesrepublik ein De-
finitivum nennt, sagt also unausge-
sprochen etwa folgendes: Die Wieder-
vereinigung kann nicht anders als durch
den Anschlufl der DDR an die Bundes-
republik erfolgen; auf diesen An-
schluB haben wir ein Recat; wir sind
auch berechtigt, ihn gewaltsam zu er-
zwingen, Damit wird nicht nur in kla-
rer Weise gegen den Wortlaut des
Grundgesetzes verstoBen; wiederer-
weckt sind dadurch auch jene beriich-
tigten ,AnschluBanspriiche”, mit de-
nen Hitler den 2, Weltkrieg ausloste.

Der Eingeweihte erkennt sofort, daB
dies das politische Konzept des im
Bundestag als Kriegshetzer gebrand-
markten William S. Schlamm ist. Heute
hat es sich in der Bundesrepublik
weitgehend durchgesetzt. Die Leute,
die sich schon wvor zwei Jahren als
Schlamm-Freunde zu erkennen gaben:
StrauB, Jaeger, Baron von Guttenberg,
von Manteuffel-Szoege, stehen heute
einen Schritt vor der Macht. Von ih-
nen gehen die Bestrebungen aus, die
Forderung nach Wiedervereinigung
aus einem nationalen Anliegen in eine
offensive Parcle umzufédlschen, Zu die-
ser Politik, deren Kennworte ,Befrei-
ung” und ,Anschlufl” lauten, gehéren
Atombomben. Wenn man schon die
Position Schlamms in ihren wesentli-
chen Punkten ibernimmt, wenn man
also das Ziel will, dann muB man auch
die Mittel wollen. Schlamm schlug die
glaubwiirdige Drohung mit der An-
wendung atomarer Waffen vor, hinter
der die Bereitschaft zu ihrer Anwen-
dung stehen miisse. Eine solche Bereit-




schaft ist in einigen AuBerungen ma8-
geblicher Bonner Politiker durchaus
zu spiiren. S

Im allgemeinen erhélt jemand, der
darauf hinweist, daB die Politik des
Herrn Sirauff uns in einen Weltkrieg
treiben konne, zur Antwort, das sei
deswegen nicht wahr, weil schlieBlich
jedermann den Frieden wolle; auch
von den veranfwortlichen Politikern
sei bekannt, daB der nichste Krieg
kollektiver Selbstmord sein wiirde, so
z. B. Bucerius im nZeit"-Gesprach.
Wir wollen diese Feststellung nicht
bezweifeln, denn sie enthdlt keine
Widerlegung der Warnungen. Wahr-
scheinlich will StrauB den Frieden, die
Frage ist nur, wie er ihn will. Es ist
vollig belanglos, ob jemand den Frie-
den will, wenn er sich Ziele setzt, die
augenscheinlich nur gewaltsam ver-
wirklicht werden kénnen, und die Er-
reichung dieser Ziele fiir wichtiger er-
klart als die Erhaltung des Friedens.
Genau dies ist aber die Haltung der
verantwortlichen Politiker der Bun-
desregierung. Die ,Freiheit* steht
héher als der Friede, das wurde oft
genug erkldrt. StrauB hat es an der
notwendigen Prézisierung nicht feh-
len lassen. Dem sehr verdienstvollen
«Spiegel”-Artikel vom 5. April ist zu
entnehmen, daB StrauB auch die Frei-
heit der anderen meint, daf ihm also,
um es ganz klar zu sagen, die Durch-
fiihrung von Befreiungsaktionen hé-
herrangig erscheint als das dabei in
Kauf genommene Kriegsrisiko.

Wenn gegen diese selbstmérderische
Politik etwas getan werden soll, so
mub man nach ihren Ursachen und
bewegenden Momenten fragen. Der
bloBe Protest gegen sie gerdt in die
Gefahr einer blinden Aktion, wenn
man nicht die Frage hinreichend ge-
klart hat, wovon diese Politik eigent-
lich lebt. DaB Deutschland heute ein
Weltgefahrenherd ist, hat zwei Haupt-
ursachen. Dazu ist nicht der Ost-West-
Gegensatz zu zdhlen, der in der gan-
zen Welt im wesentlichen in der glei-
chen Weise wirkt, wenn er auch in
Deutschland besonders greifbar ist.
Vielmehr sind es einmal die vom ver-
gangenen Krieg hinterlassenen Kon-
fliktsioffe und Probleme, die bis heute
nicht geldst sind. Diese Konfliktstoffe
geben der von Bonn betriebenen Roll-
back-Politik nicht nur den Anlaf, son-
dern sind ihr eigentlicher Motor.

Die eigentliche Sprengkraft gewin-
nen die Probleme des gespaltenen
Deutschlands aber erst dadurch, daB
die Bundesregierung danach strebt,
die Mittel in die Hand zu bekommen,
die es ihr erméglichen, diese Kon-
fliktstoffe in ihrem Sinne zu ,berei-
nigen”. Die atomare Bewaffnung der
Bundeswehr ist darum das Haupt-
hindernis einer friedlichen Wiederver-
einigung. Solange sie nicht riickgén-
gig gemacht ist, ist alles Reden von
der Wiedervereinigung entweder un-
fruchtbar oder — noch schlimmer —
Mittel einer offensiven Politik, die die
Wiedervereinigung nur in noch wei-
tere Entfernung riickt. Das einzige,
was man heute fiir die Wiedervereini-
gung tun kann, ist die Klirung ihrer
Voraussetzungen. Voraussetzung der
Wiedervereinigung ist die Aufgabe
der Atomriistungs- und NATO-Politik,
ist die Verbannung der Atombombe
von deutschem Boden.

Wir [tehen fiir Vertiindigung und Friedan-
gegen Riifrung und Krieg!

Lorenz Knorr, Direktoriumsmitglied der DFU, spricht zu den Teilnehmern der

Miilheimer Arbeiterkonferenz.

Bild: Foto-Tripp

Abriistung

Voraussetzung des

MiBverstandisse haben bekanntlich ein
langes Leben. Eines der z&hlebigsten
war dieses: Die Gegner der atomaren
Ristung und der NATO-Politik héat-
ten den Menschen auf innenpoliti-
sche, wirtschaftliche und soziale Fra-
gen praktisch nichts zu sagen, Auf
einem von der Deutschen Friedens-
Union einberufenen KongreB, an dem
iber 400 Gewerkschaftler und Be-
triebsréte, darunter viele Betriebsrats-
vorsiizende, teilnahmen, ist dieser Irr-
tum auch fiir die Offentlichkeit mit ab-
schliefiender Klarheit beseitigt worden.
Das Dilemma der Sozialpolitik be-
stand fir alle verantwortungsbewuf-
ten Politiker immer in folgendem
Problem: Es gab und gibt eine Menge
an sich notwendiger Projekte, iiber
deren Berechtigung niemand streitet
— niemand bezweifelt, dal Woh-
nungsbau, Krankenhausbau, umfas-
sende Gesundheitsfiirsorge und Versor-
gung im Krankheitsfalle, Kindergeld,
Forderung des Schul- und Bildungs-
wesens dringend notwendig sind —
aber die zur Verfiigung stehenden
Mittel sind knapp. Wer sozialpolitisch
aktiv werden will, der muB, das ist un-
bestritten, zunichst einmal sagen,
wie er sich die Finanzierung denkt.
Wer es nicht tut, der gerdt bei dem
Mann auf der Strafe, inshesondere
aber bei der ,skeptischen Generation”,
der Jugend, rasch in den Ruf eines
Hochstaplers. Das ist z. B. einmal der
Labour-Party in England widerfahren,
die vor den’ Wahlen ein sehr fort-
schrittliches soziales Programm auf-
stellte, wihrend die Konvervativen
kaltldchelnd nachwiesen, daf man die
dafiir erforderlichen Mitte! fiir die auch
von der Labour-Party als vordringlich
bezeichnete Atomriistung brauche.
Dies der SPD zur Lehre,

Es ist so einfach wie das Einmaleins:
Sozialpolitik kann nur auf Kosten der
Riistung betrieben werden, ebenso wie
die Ristung nur auf Kosten einer aus-
reichenden Sozialpolitik, Frst die Sen-
kung der Riistungslasten, insbeson-
dere die Einsparung der Mittel fiir die

sozialen Fortschritts

auBerordentlich kostspielige atomare
Aulriistung, schiebt den Sperriegel
vor jeden weiteren sozialen Fortschritt
beiseite. Es entspricht daher auch zu-
tiefst den unmittelbaren Interessen
der arbeitenden Menschen, daf die
Atombomben aus unserem Lande ver-
bannt werden und der Riistungswett-
lauf ein Ende nimmt. Nur eine Par-
tei, die das anerkennt, kann heute
glaubhaft soziale Forderungen an-
melden.

In der Bundesrepublik gibt es nur
eine Partei, die das begriffen hat und
mit aller Schirfe zum Ausdruds bringt:
die Deutsche Friedens-Union. Die

Miihlheimer Konferenz der DFU hat
gezeigt, daB man sich nur mit dem Mut
zur Ehrlichkeit und zur Konsequenz
das Vertrauen der so oft enttiusch-
fen Arbeiterschaft

erwerben kann.

Prof. Dr. Renate Riemeck (DFU) im
Gesprich mit Teilnehmern einer Kund-
gebung.
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Wettriisten fiihrt zum Krie

Europdische Konferenz in Oslo

Vom 9. bis 11, Juni fand in Oslo eine
«Buropdische Konferenz" statt, die von
einer Gruppe prominenter Persénlich-
keiten des politischen, kulturellen und
wissenschaftlichen Lebens einberufen
wurde. Dazu zidhlten inshesondere
Carl Bonnevie (Norwegen), Bertrand
Russell, Anthony Grennwood, Tom Dri-
berg (GroBbritannien), Danilo Dolci
(Italien), Martin Nieméller, Arno Beh-
risch (Deutsche Bundesrepublik), Anna
Seghers (Deutsche Demokratische Re-
publik), August Spéngberg, Gunnar
Myrdal (Schweden), Michail Nesterow,
Ilja Ehrenburg (UdSSR), Leopold In-
feld (Polen), Vercors, Bernhard La-
vergne (Frankreich) und Miroslavy Vi-
" torovic (Jugoslawien).

Die Konferenzteilnehmer kamen aus
allen europdischen Staaten, sowohl aus
dem Westen als auch aus dem Ost-
blodk. Unter den Teilnehmern aus der
Bundesrepublik (den Eingeladenen aus
der DDR wurde die Einreise nach Nor-
wegen verweigert) befanden sich der
DFU-Abgeordnete Behrisch, Chefredak-
teur Dr. Gerhard Gleissberg, Frau
Prof. K. M. FaBbinder, Prof. Griebel,
Nurnberg, Viktor Wynands (DFU) und
der Generalsekretir des Bundes der
Deutschen, Josef Weber.

Die Konferenz erérterte die Ost-West-
Problematik auf politischem, kulturel-
lem und Skonomischem Gebiet.

In einer Erklarung wird die Politik des
Wettriistens als die eigentliche Ursache
der Kriegsgefahr bezeichnet. Wortlich
heiBit es:

~Die Geschichte zeigt, daB jedes Wett-
riisten mit Krieg endet. Die sogenannte
atomare Abschreckungsstrategie ist
eine atomare Vernichtungsstrategie.
Mit Waffen, die alles zerstéren wiir-
den, ist es nicht méglich, irgend etwas
zu verteidigen. Die Annahme jeder
Seite, daf die andere angreifen will,
ist falsch. Es mag wohl machtvolle In-
teressen an Kriegsvorbereitungen und
am kalten Krieg geben; aber grund-
legend wird das Wettriisten durch ge-
genseitige Furcht und Argwohn aui-
rechterhalten, und keine der beiden Sei-
ten will die andere angreifen. Je mehr
sich beide fiir einen sofortigen Krieg
gegen die imagindre Gefahr einer Ag-
gression vorbereiten, um so griBer
wird die wirkliche Gefahr eines Zwi-
schenfalles, der zu einem fiirchterlichen
Ungliick fithren kann.”

Die Konferenz wandte sich ferner scharf
gegen die afomare Aufriistung der
Bundeswehr, ,Deutschland muf eine
Nation werden, die nicht mehr in der
Lage ist, andere Nationen zu bedrohen.
Dieses Ziel kann nur dann erreicht wer-
den, wenn kein Teil Deutschlands
durch einen Militdrpakt mit einem der
zwel militdrischen Machtblécke ver-
bunden ist.”

—

Vorbild: Drittes Reich

Ein Rechtsgutachten iiber Schréders Notdiensigesetz

Unsere Vergangenheit ist deswegen
unbewdltigt, weil heute, ebenso wie
damals, bei aller duBeren Ruhe und
Sattheit die dunklen Schatten einer
groBen Gefahr uniibersehbar zu wer-
den beginnen, und weil die Erinne-
rung an das Hitler-Reich und die Er-
kenntnis einiger Parallelen zu un-
serer heutigen Lage uns mit Schrek-
ken erfiillen.

Vor kurzem erschien ein Gutachten
des bekannten Bonner Staatsrechtlers
Professor Ridder tber den von der
Bundesregierung  vorgelegten FEnt-
wurf eines Notdienstgesetzes. Dieses
Gutachten enthélt den an vielen Tat-
sachen belegten Nachweis, daf das
geplanie Notdienstgesetz in Wahr-
heit ein Kriegsdienstgesetz ist, des-
sen Vorbilder allein in den Dienst-
verpilichtungs-Verordnungen des Drit-
ten Reiches zu suchen sind. Nichts
beleuchtet blitzartiger unsere Situa-
tion als dieser Nachweis. Wir wollen
uns bei den FEinzelheiten dieses, wie
Ridder . nachweist, verfassungswidri-
gen Entwurfes nicht aufhalten. Das
Gesetz wiirde praktisch gestatten, das
ganze Volk in Overalls zu stecken,
zu kasernieren und fiir Dienstleistun-
gen heranzuziehen, die der ,Herstel-
lung und Aufrechterhaltung der Ver-
teidigungsbereitschaft dienen” (§ 1
d. Entw.). Die Verabschiedung dieses
Gesetzes bedeufet die totale Mobil-
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machung, man weif was ihr zu fol-
gen pilegt.
Es hat heute keinen Sinn mehr, zu

Wir weisen auf zwei Versfentlichun-
gen zum Notdienst hin: 1. Prof. Dr.
Helmuth Ridder ,Notdienst und Grund-
gesefz”, ein Rechisgutachten, erschie-
nen in der Zeitschrift ,konkret"
Nr. 10/61, auch als Sonderdruck erhiilt-
lich. Preis pro Stiick 10 Pfennig.

2. .Notdienstgesetz fiir Frauen? Nein®,
herausgegeben von Emmi Obst, Biele-
feld, Am VoBberg 5, und Irmgard de
Ondarza, Karlsruhe, Lammstrafie 16.
Preis pro Stiick 20 Pfennig.

sagen: Wehret den Anfingen! Die
Anfinge sind schon lingst da, wir
haben ‘nur noch die Chance, den
Fortgang zu verhindern. In den
neuen Bundestag miissen darum Ab-
geordnete gewdhlt werden, die die
Gefahr begreifen. Das werden sicher
keine parlamentarischen Routiniers
sein, die genau wissen, wie man ei-
nen faulen KompromiB oder einen
Rickzug bemintelt, sondern ganz
neue Kréfte. Sie sind die Trdger un-
serer Hoffnung.

s G

Alan Wood
Bertrand Russell —

Skeptiker aus Leidenschaft
Ott-Verlag, Thun — Miinchen

In diesen Tagen erschien ein Photo in der Tages-
presse, das englische Atomwaffengegner im Sitz-
streik vor dem britischen Verteidigungsministe-
rium zeigte. Jeder, der das Bild betrachtete,
stuizte Gber den weilhaarigen alten Herrn, der
hier mit untergeschlagenen Beinen zwischen
Gberwiegend jingeren Leuten auf dem StraBen-
pflaster ven Whitehall hockte, flankiert von uni-
formierten Ordnungshitern, Ober seinem Haupt
ein_Transparent mit dem Zeichen der Afom-
waffengegner. Der alte Herr mit dem schloh-
weiflen Haar, den hogeren Gesichisziigen, den
kampflustigen Auglein und dem Filzhut des bie-
deren Birgers auf den Knien war kein geringerer
als der sehr ehrenwerte, weltberihmte Wissen-
schaftler, Philosoph und Nobelpraistréger Lord
Bertrand Russell.

Alle Achtung vor dem alten Herrn, der sich un-

eachief seines hohen Alters von 88 Jahren mit
gem <kleinen Mann von der Strafle” bei Wind
und Wetter vor die Haustir des britischen
Kriegsministeriums setzte, um auf diese drasti-
sche Weise gegen die Stationierung raketen-
bestiickter amerikanischer U-Boote in englischen
Hdfen zu protestieren. Das hohe Ansehen seiner
Person gibt jeder Petition, die seinen Namen
trégt, von vornherein Awutoritdt und Durch-
schlagskraft. Eine Bewegung, in deren vorder-
sten Reihen dieser alte Kémpe schreitet, mufi
guch von ihren Gegnern ernst genommen wer-
en

Ndheres Gber Leben und Lebenswerk dieses Man.
nes zu erfahren, ist darum sicherlich ein An-
liegen vieler Menschen, Die im Ot-Verlag,
Thun - Minchen, erschienene Biographie von
Alan Wood kommt daher einem echten Bediirf-
nis entgegen. Enisprichf dos Buch jedoch auch
den Erwartungen, mit denen der Leser eine sol-
che Biographie in die Hand nimmt2

Der Autor nennt Bertrand Russel! im Unterfitel
seines Buches einen ,Skeptiker aus Leidenschaft’.
Nun .ist die philosophische Skepsis unbestreitbar
ein hervorstechender Zug Russells und die stets
beibehaltene Methode, sich den Erscheinungen
des Lebens zu ndhern. Mit Skepsis betrachtete
er sogar stets die Ereignisse seines eigenen Den-
kens und Forschens, und er weigerte sich zu
allen Zeiten standhaft, unumstdBliche Dogmen
anzuerkennen. Das ehrt den Weisen, aber die
Woandelbarkeit seiner Anschauungen, die nach-
gerade sarkastische Lust, mit der er bedenkenlos
Uberholte Anschauungen bei sich selbst cus-
zumerzen pflegte, die an seinen Zeitgenossen
Bernard Shaw erinnernde Freude an der provo-
zierenden Paradoxie — diese Symptome eines
ausgeprdgien Skeptizismus machen sein Lebens-
werk nicht gerade leicht Uberschaubar. Die
fevilletonistische, mit Anekdoten allzy auf-
gelockerte Beirachfungsweise seines Biographen
Alan Wood erschwert den Zugang zu Russells
Grundcharakter.

Alan Woed hélt nicht zurlick mit der eigenen
Meinung und verwischt allzu hédufig die seine
mit der seines Meisters. Woads Lebensauffassung
ist zweifellos noch um einige Grade skeptischer
als die Russells. Er stellt gleich an die Spitze
seiner Betrachtungen die sehr skeptische Behaup-
tung: ,Philosophen sind dazu da, um Fragen zu
stellen, nicht um sie zy beantworten®, muB aller-
dings im Verlaufe seiner Darstellungen einrdu-
men: ,lch zweifle, dafl Russell selbst diese An-
sicht annehmen wiirde. Er stellte nur darum
philosophische Fragen, weil er wirklich die Ant-
wort wissen wollte . . . und als ich eine Zeitlang
daran dachte, diesem Buch den Untertitel ,Der
grofie Fragende' zu geben, wies er darauf hin,
daof} er doch einiges getan hétte, um auch Fra-
gen zu beantworten.”

Ist aber Alan Wood schon bemiht, in der Dar-
stellung der Russellschen Philosophie das skep-
tische Element zu @berschéizen, so steigert er
dieses BemUhen noch, sobald er auf die politi-
sche Haltung Russells zu sprechen kommtf. Ge-
wify néherte sich der liberale englische Aristokrat
Lord Russell zeit seines Lebens politischen Mas-
senbewegungen mit Zweifel und Vorbehalten.

Als er 1895 in Berlin die deutsche Sozialdemo-
kratie kennenlernte, notierte er in sein Tage-
buch: ,Eine kieine langweilige Versammlung in
einem griBlichen, muffigen Bierlokal. Der Red-
ner wor wie gewéhnlich &d und marxistisch . , "
Trotz dieser aristokratischen Distanz bemihie er
sich, den Marxismus an der Quelle zu studieren,
kem ober nie dazu, gewisse Ressentiments ihm
gegeniber zu Gberwinden.




Vorbelastet mit antimarxistischen  Yorurteilen
reiste er 1920 nach SowijetruBland, Da die junge
Sowjetrepublik damals noch an den tgusend
Wunden des Krieges und.des Birgerkrieges blu-
tete, hinterlie} diese Studienrejse vorwiegend
negative Eindricke bei Russell, wiewoh| er eine
geWwisse Hochachtung vor den geistigen Ener-
gien der neuen russischen Staatsmdnner nicht
verleugnete; seine Haltung gegeniiber der
Sowijefunion hlieb aber auch in der Folgezeit
schwankend.

Als 1914 der erste Weltkrieg ausbrach, schrieh er
verzweifelt: ,Es ist tiefste H&lle, heutzutage zu
eben. lch wiinschte, ich wire vor 1914 gestor-
ben.” Seinen Landsleuten, die die Unterjochung
Englands durch das deutsche Kaiserreich be-
firchteten, antwortefe er, daf} ein Krieg viel
schlimmer sei als selbst eine Eroberung Englands
durch den deutschen Kaiser, Er agitierte offentlich
gegen die Kriegspolitik seiner eigenen Regierung,
wurde daraufhin aus seiner Dozentenstellung
entlassen, vor Gericht gestellt und ins Geféingnis
geworfen. Aber Bertrand Russell war dennoch
kein doktrindrer Pazifist, sondern erkldrte um-
gekehrt 1939, dafB eine Unterwerfung unter Hitler
schlimmer wdre als der Krieg: ,Ich bin noch
immer Pazifist in dem Sinne, daB ich den Frie-
den fir das Wichtigste in der Welt halte. Aber
ich glaube nicht, daB es in der Waelt ie Frieden
geben kann, solange Hitler Erfolg hat . ., seine
Niederlage ist das notwendige Vorspiel fir alles
ute.”

Als nach der Niederschlagung des deutschen
Faschismus die Gegensdize zwischen Ost und
West wieder deutlich wurden, erlag Russell vor-
ibergehend den Propagandomandvern des kal-
ten Krieges, und er befirwortete sogar zeitweise
die Wiederaufristung Westdeutschliands. Als
aber die effektive Ausrottung der Menschhe(f
durch einen Atomkrieg furchtbare Wirklichkeit
zu werden drohte, vollzog er eine entschlossene
Wendung. Im Dezember 1954 richtete er Ober
den englischen Rundfunk einen leidenschaftlichen
Appell an die Menschen der ganzen Welf:
«Denkt an evre Menschlichkeit und vergeBt alles
Ubrige. Wenn ihr das tun kénnt, so liegt der
Weg fir ein neues Paradies offen; kénnt ihr es
nicht, so liegt nichts vor euch als all-umfassen-
der Tod.”

Sein beschworender Appell fand in der ganzen
Welt ein ungewdhnliches Echo. Nun konnte er
sein Bestreben darauf richren, Wissenschafiler
und Philosophen, Literaten und Kanstier, Theo-
logen und Politiker qus Ost und West fur die
Erhaltung und Festigung des Friedens um sich
zy scharen. Diesen Bemihungen biieb der Erfolg
nicht versagt. Im Internationalen Initiativ-
komitee sitzen an seiner Seite z. B. der sowjeti-
sche Schriftsteller Ilja Ehrenburg und der west-
deutsche Theologe Martin Niemdller. Der 88jdh-
rige Bertrand Russell soll sich geduBert hubqn,
er fihie sich angesichts der Forfschritte der Frie-
densbewegung so froh und zuversichilich wie
lange nicht zuvor,

In Alan Woods Buch kommt diese so gar nicht
skeptische Wendung im Leben Russells nur un-
zuldnglich zum Ausdruck. Seltsamerweise glaubt
Alan Wood an zwei Stellen seines Buches fest-
stellen zv miissen, dof Bertrand Russell ,in sei-
nen politischen AuBerungen das Beste leistete,
wenn er allein stend, und das Schlechtfeste als
Glied einer Menge*, und Wood versteigt sich
noch dazu, den ,intellekt des Indivi vums”
gegen die ,,Gefl'jhlsregungen_ des Pobels” aus.
zuspielen, Dozu dirfte es ihm allerdings an
Auforisation fehlen angesichts des weiBlhaarigen
alten Mannes auf dem StraBenpflaster  van
Whitehall,

Walther Allgéwer

Technik besiegt den Krieg
Nest-Verlag, Frankfurt a. M., 12,80 DM

Zu diesem Buch sagt der Rezensent ein laytes
und vernehmbares ,Ja”, cber er schreibt an den
Rand auch ein kleines, doch nicht zu Ubersehen-
des ,Nein”. Er wiirde sich gerne vorbehaltlos zu
Allgéwer und seiner Schrift bekennen, aber er
muf leider einige Vorbehalte machen.

Der Verfasser — ein Schweizer — war jahrelang
als qualifizierter Generalsiabsoffizier in der
Armee der Eidgenossen téitig, ist also in mili
tarischen und militdrpolitischen Fragen sachver.
stdndig. Wie weit er es auch in gesellschafis-
wissenschaftlichen Fragen ist, werden wir sehen,
Es ehrt ihn, daB er seinen Militsrdienst liqui-
dierte und sich der Publizistik zuwandte, als er
hatte einsehen missen, daff die Entwicklung der
modernen Kriegstechnik das Waffenhandwerk um
seinen historischen Sinn — Heimat, Haus und
Herd zu verteidigen — gebracht hatte. Er zog
persdnlich die Konsequenzen aus dieser Einsicht
und versuchf nun mit Wort und Schrift, auch
seine Mitmenschen zy Uberzeugen.

Sein Buch weist ihn als klugen Historiker qus,
der den Ablauf der Geschichte mit Fleiy sty-
dierte. Er muf die historischen Stoffe sehr geliebt
haben, denn es Uberkommt ihn immer wieder
die Lust, sie vor seinen Lesern auszubreiten, sie
auf ihren verborgenen Sinn hin zu befragen, um

eine Entwicklungstendenz zu entdecken. Er glaubt
eine solche Tendenz guch festgestellt zu haben.
Sie verleitet ijhn keineswegs zu hoffnungslosem
Pessimismus, sondern zur Zuversicht und zum
Vertraven in die menschliche Vernunft. Er neigt
nicht zu metaphysischem Tiefsinn, sondern proft
die Fakien, er ruckt selbst die religidsen My-
then unter das Brennglas rationalisfischer Pri-
fung und bezweifelt ihre Bestdndigkeit und
Brauchbarkeit fur dgs wissenschaftliche Zeitalter.
Er entmythologisiert insbesondere das Soldaten-
fum und seine vielgepriesenen «Tugenden” ynd
kommt zu dem Schiufi: «Der BeschuB mit Fern-
raketen ist die letzte Phase in der Entwicklung
ven Kampfformen ayf Distanz, die mit der Stein-
schleuder begonnen hatten, Sie fohrt zur Aus-
schaltung der Menschen als JFrontkdmpfer' und
zur Ersetzung des Soldaten durch den Tech-
niker ... Durch dic technischen GroBwaffen
ist an die Stelle des Kampfes Mann gegen Mann
as anonyme Téien von Menschenmassen getre-
fen ... Trimmerwisten von einem derartigen
Ausmaf sind aber fir kejne politische oder mili-
tarische Fihrung ein lohnendes Kriegsziel.”

Allgdwer setzt non allerdings seine Erwariyn-
gen nicht in Moralpredigten, sondern fragt nach
den materiellen Voraussetzungen einer zuneh-
menden Humanisierung der menschlichen Gesell-
schaft. Er betrachtet Kriege in unserer Zeit als
anachronistische Rickfélle in Uberwundene Ent-
wicklungsphasen. Er macht nicht die Nafurwis-
senschaft und die Technik zu Prigelknaben fir
die atavistischen Erscheinungen unserer Tage,
sondern sieht genau umgekehrt in der Technik
die Mutter einer progressiven Zivilisation und
Kultur: ,Die politische Fihrung im Westen wie
im Osten ist heute im Interesse der allgemeinen
wirtschaftlichen Entwicklung ihrer Lander ge-
zwungen, engen Kentakt mit Atomphysikern und
Ingenieuren ~ hinsichtlich industrieller Verwen-
dung der Kernenergie zu unierhalten ... Aus
dieser Zusammenarbeit ergibt sich von selbst
ein Vertravensverhdltnis zwischen den Regierun-
gen und ihren Wissenschaftlern und Technikern.
Deren Beratung erstreckt sich nicht nur_auf die
Probleme der zukinftigen Friedenswirtschaft,
sondern greiff auch auf die Fragen der techni-
schen Kriegsfihrung iber. Das Urteil der zy Rate
gezogenen Fachleute kann in Moskay nicht viel
anders als in Washington lauten. Daraus ergibt
sich eine off erstauniicha Ubereinstimmung in
der Bewertung der Kriegsmittel ... Die Genfer
Tagung der Experten for Kernphysik vom August
1958 kommti in ihrer Bedeutung einer Ubergeord-
neten Instanz gleich, deren Arkeitsergebnissen
und Empfehlungen sich auf die Daver keine Re-
gierung verschlieBen kann . . Erstmalig sind

amit nicht Politiker und Generale voraus-
geschickt worden, um die MEglichkeiten fir eine
spater zu realisierende Befriedigung zu erkun-
den, sondern Naturwissenschaftler,”

Der Autor glaubt auch bereits die ersten Erfolge
der menschlichen Vernunft Uber die Methoden
der Barharei regisirieren zu dirfen: Er erinnert
an die Schlichtung des Korea-Konflikts, an die
BemUhungen um eine friedliche Lésung in Indo-
china, an die schnelle Liquidierung der Suez-
Krise, an die Entschdrfung des Zindstoffes in
Jordanien und im Libanon, an die Lokalisierung
der Plénkeleien in der StraBe von Formosa, Er
empfiehlt, auch ernsthaft zy priifen, ,wie eine
atomwaffenfreie Zone in Mitteleuropa geschaffen
werden, wie sich der Rickzug aller Besatzungs-
fruppen aus West- und Osteuropa vollziehen

kann oder welche Sicherheitsgarantien die So-
wietunion vor einem zukinftigen Angriff schiit-
zen”. Er warnt mit allem Nachdruck vor ,dem
Gedanken eines Kreuzzuges, der vom religiésen

Fackelzug der Frankfurter J

el L P
ugend am Vorabend des 1. Mai

Eifer gendhri wiirde und sich bej glnstiger Ge-
legenheit auf militérische Aktionen umschalten
lieBe ... Der Westen hat sich_damit abzufin-
den, daf der Kommunismus in dieser oder jener
Form eine welthistorische Tatsache bleibt . . . Fs
bleibt den beiden Systemen aus Grinden der
Selbsterhaltung gar nichts anderes Ubrig, als
nebeneinander zu leben, ohne sich gegenseitig
zu missionieren und politisch oder wirtschaftlich
anzugreifen. Das Nebeneinander, die Koexi-
stenz, ist die geschichtlich nofwendige Stufe, die
den Vélkern Zeit verschafft, damit sich die Wand-
kung Zur Kriegslosigkeit ungestért vollziehen
ann.

Soweit — gutl Bedenken haben wir aber anzu-
melden, wenn der wackere schwyzer Eidgenosse
Walther Allgéwer leichtfertig ,Hitlerismus® und
+Stalinismus”, »Nationalsozialismus” und ,Kem-
munismus” in einen Topf wirft und uns mit dem
modischen Eintopfgericht JJotalifarismys® ab-
zufittern versucht; dieser Allerwelts-Terminus
ist nicht geeignet, zur Begriffsklérung beizutra-
gen, er verwischt die Fronten,

Bedenken haben wir auch, wenn der Autor die
technische Entwicklung nicht nur als eine nof-
wendige Voraussetzung und ncchdrisckliche Er-
mahnung zur friedlichen Versténdigung der
Vélker betrachtet, sondern das Ende der Kriege
gleichsam automarisch aus der Entwicklung der
modernen Waffentechnik ableitet. Der Stifter des
Nobelpreises, der schwedische Ingenieur und
Erfinder des Dynamits, hatte bereits um die Jahr-
hundertwende geglaubt: ,An dem Tage, do zwei
Armeekorps einander in einer Sekunde vernich-
ten kdnnen, werden wohl alle zivilisierten Natio-
nen zurickschaudern und ihre Truppen verab-
schieden.” Er jrrtel Die herrschenden Klassen,
die Fihrungskréfte der Nationen, schauderten
nicht zurick und verabschiedeten jhre Truppen
nicht. Trotz dieser Erfahrung wagt Walther All-
gbéwer zu behcupten:  ,Dank der Entwicklung
zur technischen Totalitét hat sich der Krieg als
tragbare Form fur Auseinnnderserzungen unter
en Volkern von selbst () ausgeschaltet . ..
der Soldat wird durch die Technik des Krieges
Uberwunden.”

Dieser Glaube an den Automatismus geschicht-
licher Entwicklung — der sich schon im Buchtite!
#Technik besiegt den Krieg” ausdrickt — dijrfte
geeignet sein, verhdngnisvolle |llysionen zy
wecken, er kdnnte die aktiven Krifte der Vslker
im Kampf fiir den Frieden zu seligem Nichistun
verleiten, Der Autor unterschétzi hier offensichi-
lich jene reaktiondren Krafte in der Welt, die
zwar den technischen Fortschritt gerne ckzeptie-
ren, sich ihn sogar gewinnbringend nuizhar zu
machen wissen, sich aber ganz entschieden wei-
gern, die soziologischen Folgerungen aus der
technischen Entwicklung zu ziehen; sich weigern,
die Besiizstruktur der Gesellschaft der techni-
schen Entwickiung anzupassen; sich weigern, quf
liebgewonnene Privilegien zu verzichten. Wir
haben leider keine Veranlassung zv der Erwar-
fung, daf der infernalische Vorsatz des deut-
schen Faschismus, ,die Tor krachend hinter sich
ins Schlofl zuy werfen”, nur die grandicse Schluf3-
apothecse eines spezifisch deutschen Raubritter-
tums vor seinem Abriit in den geschichtlichen
Orkus gewesen sein sollte; es wére durchaus
denkbar, def man in der «Stunde der Gefahr”
auch anderen Ortes daran dichte, eine solche
TorschluBpanik zu inszenieren. Die Vslker —
,,_cf:ebrqnnfe Kinder scheuen das Fever” — hétten
allen Grund zur Wachsamkeit und {&ten gut dar-
an, den Regisseuren solch herostratischer Welt-
untergdnge das Kenzept zy verderben. T.

-



In eigener Sache

Herr Vittinghoff, der Hamburger SPD-
Vorsitzende, hat in dem Mitteilungs-
blatt der Hamburger Landesorgnisa-
tion ,Der Sozialist” den yStindigen
KongreB” beschuldigt, ,kommunisti-
sche Propagandathesen zu kolportie-
ren”. Den AnlaB bildete ein Aufsatz
«Der Parteitag der Kapitulation in
Nr. 1/61 des ,KongreBdienstes”. Zu
dem Arger des Herrn Vittinghoff mag
beigetragen haben, daB wir, einer
selbstverstindlichen  journalistischen
Verpflichtung folgend, den Namen des
Autors, der Mitglied der SPD ist, nicht
preisgegeben haben.

Der Stindige Kongre8 ist, wie unsere
Freunde und Mitglieder wissen, eine
unabhdngige und tberparteiliche Or-
ganisation. Diese Unabhingigkeit be-
deutete fiir uns allerdings niemals die
Verpflichtung, es allen re¢ht zu ma-
chen und keiner Partei etwas Unfreund-
liches zu sagen; im Gegenteil, wir be-
trachten sie als Verpflichtung, die
Kalten Krieger und Atombombenpoli-
tiker anzugreifen, wo immer sie sich
befinden. Wir waren niemals so iiber-
parteilich, dafi wir nicht die verhing-
nisvolle Politik der CDU und der von
ihr gebildeten Regierung unerbittlich
kritisiert hatten. DaB wir uns darin
fiir lange Zeit mit der SPD in Uber-
einstimmung wubBten, haben wir nie-
mals als Verletzung unserer Uberpar-
teilichkeit angesehen.

Spitestens seit der beriichtigten Rede
Wehners im Bundestag und dem Han-
noverschen Parteitag der SPD hat sich
unser Verhdltnis zur SPD véllig ver-
dndert, Die heute maBgeblichen Min-
ner der SPD, allen voran der ,Kanzler-
kandidat ,Willy Brandt" und der
» Wehrexperte” Helmuth Schmidt, ha-
ben die Kapitulation vor der Politik
der Bundesregierung vollzogen und ge-
hiren heute zu den Befirwortern der
atomaren Aufriistung der Bundeswehr
im Rahmen der NATO.

Dazu konnten und durften wir nicht
schweigen, wenn wir nicht unserem
Ziele, dem Kampf gegen die atomare
Aufriistung der Bundeswehr, hitten
untreu werden wollen, Es wire ein
vOlliges MiBverstindnis, zu glauben,
daB unser Kampf der SPD gelte. Wenn,
die SPD heute in politischen Kreisen
beinahe zur Spottfigur geworden ist,
so sind nicht wir daran schuld, son-
dern die Servilitit ihrer gegenwdirti-
gen Fihrung vor Adenauer. Viele Mit-
glieder der SPD sagen den Schiffbruch
der gegenwirtigen SPD-Politik voraus,
und nicht einmal in den Fiihrungs-
gremien der SPD glaubt, wie wir zu-
verldssig erfahren haben, heute noch
jemand an einen Wahlsieg.

Aber es geht nicht nur um das Schei-
tern und Zerbrechen einer Partei, das
heute schon voraussehbar ist; es geht
um das Schicksal unseres Volkes.
Wenn die SPD ihrer Aufgabe entsagt,
die Opposition gegen die fiir unser
Volk lebensgefihrliche Politik der
Bundesregierung zu reprisentieren
und zu fithren, dann trégt sie vor der
Geschichte entscheidende Mitschuld an
einer moglichen neuen Katastrophe,
Unsere Warnungen und Mahnungen
sind der beste Dienst, den wir der
SPD erweisen kdnnen, Méchte die SPD
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doch endlich erkennen, wo ihre wah-
ren Freunde sind!

Herr Vittinghoff beschlieBt seinen An-
griff auf uns mit den Worten, wir
hédtten uns nun ,entlarvt” und da-
durch dem Kampf gegen den Atomtod
einen guten Dienst erwiesen. Wir ge-
ben ihm dieses Kompliment zuriick,
Herr Vittinghoff ist Vorsitzender des
Hamburger Arbeitsausschusses ,Kampf
dem Atomtod”. Die ,Arbeit" dieses
Ausschusses besteht heute ausschlieB-
lich darin, andere Atomwaffengegner
als ,Kommunisten®, «0sthorig”, ,ge-
steuert” zu verleumden. Viele Sozial-
demokraten durfte angesichts dieser
neuen Verunglimpfung fritherer Kampf-
genossen die Scham dariiher ergriffen
haben, wie man sich dort den ,Kampf
gegen den Atomtod” vorstellt. Das
ist, auch fiir die SPD, ein Gewinn.

Joachim Hindemith

In den sicheren Tod
gefrieben?

Bundeskanzler Adenauer hat in den
letzten Wochen in zahlreichen Wahl-
versammlungen die Ausriistung der
Bundeswehr mit Atomwaffen zu be-
grinden versucht. Die SPD hat diese
AuBerungen aufgegriffen, weil in ih-
nen nicht der Unterschied zwischen
atomaren Sprengképfen und Atom-
walfentrdgern gemacht wurde, auf den
Herr StrauB zusammen mit der SPD
so grofen Wert legt; die SPD bietet
sich gleichsam Herrn StrauB als Ver-
biindeten gegen Adenauer an.

Adenauers Atomwaffenforderungen
sind aber noch aus einem anderen
Grunde interessant, ,Es wiirde unver-
antwortlich sein”, sagte Adenauer
wortlich, ,eine Streitkraft ohne nu-
kleare Waffen gegen einen Feind zu
stellen, der solche Waffen hat. Das
wirde heiBen, daB unsere Soldaten in
den sicheren Tod getrieben wiirden.”
{«Welt", 6. Juni) Diese Sitze sind
schon des Nachdenkens wert. Wir wol-
len glauben, daB Adenauer unsere Sol-
daten nicht in den Tod treiben will.
Aber wieso hofft er, das dadurch zu
vermeiden, daBl er ihnen Atomwaffen
in die Hand gibt? Glaubt Adenauer,
da ein Atomkrieg weniger todlich
fiir unsere Soldaten sei als ein kon-
ventioneller Krieg? Wenn einmal der
Atomkrieg ausgebrochen ist, dann
gehen unsere Soldaten wahrscheinlich
alle in den Tod, und zwar gleichgiiltig,
ob sie selbst Atomwaffen haben oder
nicht. Der billige Trost, daB es ihnen
vorher eventuell gelungen ist, dem
Gegner ebenfalls einen Atomschlag zu
versetzen, macht keinen won ihnen
wieder lebendig.

Aber es dringt sich noch eine Frage
auf. Wodurch werden Soldaten ge-
gebenenfalls in den Tod getrieben?
Offenbar doch durch Einsatzbefehle
threr Vorgesetzten (Anmerkung: Der
Kanzler ist Oberbefehlshaber der Bun-
deswehr in Kriegszeiten). Es ist das
Risiko eines jeden Einsatzbefehls, daB
durch ihn Soldaten in den Tod getrie-
ben werden. Dieses Risiko will Ade-
nauer, so sagt er jedenfalls, verrnin-
gern. Erhellt daraus nicht mit schreck-

licher Deutlichkeit, daB die Entschei-
dung iiber das Ob bereits gefallen ist,
daB man also entschlossen ist, das Ri-
siko tatsdchlich einmal einzugehen?
Ich hoffe, dafi jemand auf diese Fra-
gen eine beruhigende Antwort ge-
ben kann.

jgr.
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Stockholm. Die groBangelegte Evaku-
ierungsitbung in Stockholm erwies
sich als Fehlschlag.Von den 250000
Stockholmern, die bei der Atomkriegs-
ibung am 23. April probeweise die
Stadt verlasen sollten, folgten nur et-
wa 30000 der Aufforderung.

New York, Die Vereinigten Staaten
und die Sowjetunion werden am 26.
Juni in Washington ihre schon seit
einigen Wochen in Aussicht gencm-
menen Verhandlungen iiber das Ver-
fahren fiir eine geplante neue Abri-
stungskonferenz beginnen. Aus unter-
richteten westlichen Kreisen in New
York verlautete, an dem Gesprich, das
im  AuBenministerium stattfinden
soll, wiirde von sowjetischer Seite der
stellvertretende AuBenminister Sorin
und von amerikanischer Seite der Ab-
ristungsbeauftragte McCloy teilneh-
men.

Die beiden Politiker sollen sich iiber
Zeit, Ort und die Teilnehmer der neuen
Konferenz verstinden, die die am 27.
Juni 1960 abgebrochene Genfer Zehn-
michte-Abrustungskonferenz fortset-
zen soll,
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Prdsident Kennedy und Ministerpriisi-
dent Chruschischow bei ihrer Begeg-
nung in Wien. Bild: dpa
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