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Fiir die Wahrheit mufl demonstriert werden

Vor einiger Zeit, immerhin
noch lange vor Griindung der DFU, wies
ein bekannter Bundestagsabgeordne-
ter der SPD in einem — natiirlich! ~—
kleinen Kreise auf einen die SPD be-
unruhigenden Umstand hin: die SPD,
so flihrte er aus, habe doch in ihrem
Programm und auch sonst sich be-
miiht, alle Bevolkerungsschichten an-
zusprechen und allen ,etwas Nettes”
zu sagen und in Aussicht zu stellen,
und Soziologen wie Meinungsfor-
scher hdtten ihr dabei fehlerfreie Ar-
bei bestdtigt, ,aber trotzdem®, fuhr
er wortlich fort, ,wir spiiren von un-
ten her nichts”!

Leider hat er nicht nach den Griinden
gefragt, warum das so sei. Man
scheint in diesen Kreisen, wozu nicht
nur die SPD gehért, der Meinung zu
sein, man brauche nur die Instrumen-
te der Propaganda zu beherrschen,
um auch die Massen zu beherrschen,
und ist offenherzig (oder zynisch) ge-
nug, noch stolz auf eine solche Ein-
sicht zu sein. Aber die raffinierteste
Reklame vermochte nicht zu wverhin-
dern, daf die ,Fihrung” sich von der
Bevolkerung  isolierte. Dabei ist
schmerzlich zu bedauern, daB die SPD
aus ihrer Geschichte nicht eben viel
gelernt hat. Schon 1928 zitierte IHer-
mann Heller den Ausspruch eines da-
mals fiithrenden Sozialdemokraten,

es komme nicht darauf an, recht zu
haben, sondern darauf, den Menschen
das zu sagen, was sie gern horen
modhten, und kniipfte daran die Fol-
gerung, daB, wenn dieses ,entsetz-
liche Wort" Schule mache, es den
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Unser Titelbild zeigt das vom Zen-
tralen Ausschull herausgegebene Pla-
kat mit dem Aufruf zur Teilnahme am
Ostermarsch.
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schlieBlichen Untergang der SPD und
der Republik bedeute.

‘Wiéren , Fithrung” und Volk nicht von-
einander (beabsichtigt und erwiinscht
oder nicht, das sei dahingestellt!) iso-
liert, dann vermdochie man wohl auch
.oben” etwas von unten her zu ver-
spiiren, ndamlich einen steigenden Un-
willen breiter Schichten mit eben die-
ser ,Fihrung” und eine immer gro-
Bere Unzufriedenheit mit Entschei-
dungen, die auf hochst zweifelhaften
Mehrheitsbeschliissen basieren!

Das Volk und insonderheit der Wéah-
ler will nicht Honig ums Maul ge-
schmiert bekommen, man ist aller
schénen Worte und volltdnenden
Phrasen iiberdriissig, man verlangt
nach der Wahrheit, mdge diese auch
hitter schmecken, man wverlangt, an
Entscheidungen, moégen sie auch
schwierig sein, beteiligt zu sein. Man
reagiert triigerischen Reden und Ver-
sprechungen gegeniiber allergisch.
Der Prdsidentschaftswahlkampf in den
USA hat das deutlich bewiesen.
Aber dessen ungeachtet laufen die
Spriiche ,unserer” Propaganda unbe-
irrt weiter. Nimmt man von ihnen
nicht die erwartete, weil gewiinschte
Notiz, dann meinen die Propaganda-
trompeter, sie miiften dann eben
noch lauter, noch greller, mit noch
mehr Lungenkraft ins Horn stoBen!
Tiefes Schwarz und strahlendes Weib,
das ist die simplifizierende Methode:
Hier freier Westen und Wirtschafts-
wunder, wohl beschirmt von Wehr
und Waffen samt Atomzubehor, dort
aber die blutige kommunistische Frat-
ze des Untermenschen, jederzeit be-
reit, die ,freie Welt" zu iiberfallen
und zu versklaven. Um sich gegen
diese Gefahr zu schiitzen, so argu-
mentieren die ,Fithrer”, bhedarf die
«Freiheit” der atomaren Bewaffnung.
Aber der Mann auf der Stralle- zwei-
felt an der Wahrhaftigkeit solcher
Argumentation, er weifi heute, wie
grof die Gefahr der atomaren Kata-

Wichtige Hinweise

Herr cand. theol. Peter Meier, der ge-
genwdrtig sein Studium mit der Pro-
motion abschliefit, ist wegen der damit
verbundenen Arbeitsiiberlastung aus
dem Biiro des ,Stindigen Kongresses”
und der Redaktfion des ,KongreBdien-
stes” ausgeschieden.

Wir bedauern es sehr, dali wir einen
so wertvollen Mifarbeiter verlieren.

Das Biiro des ,Sténdigen Kongresses”
hat ver, im Verlaufe dieses Jahres um-
fangreiches Aufklédrungsmaterial her-
auszugeben. Die Finanzierung dieser
Pline hingt weitgehend von eingehen-
den Spenden ab. Wir bitten unsere Be-
zieher herzlich, unser Vorhaben zu un-
terstiitzen, soweit es ihnen maoglich ist.
Spenden konnen auf das Postscheck-
konto Johann Schiefbahn, Sonderkonto
Stindiger KongreS, Hamburg 273060,
iiberwiesen werden,

Wirmaochten Sie ferner bitten, den Jah-
resbeitrag 1961 fiir den Bezug des
Kongrefdienstes” in Héhe von 10—
Deutsche Mark auf dasselbe Konto zu
iiberweisen.

strophe ist, und er verlangt, daB et-
was getan wird, diese Katastrophe zu
verhindern, statt die Gefahr durch
weitere atomare Aufriistung zu stei-
gern.

Meinungsbefragungen, deren Ergeb-
nisse in der Bundesrepublik nicht sel-
ten als ,geheime VerschluBsache"
behandelt werden, bestdtigen das.
Aber die ,freieste Presse der Welt,
wie sich die Presse der Bundesrepu-
blik neckischerweise selbst nennt,
nimmt keine Notiz. Sicherlich erlaubt
ihr ihre ,Freiheit”, alles totzuschwei-
gen, was die Eintracht der Adenauer-
Brandt-Konzeption storen konnte; ob
mehr, steht dahin, es wurde bisher
kaum erprobt.

Ein bekannter und bedeutender deut-
scher Schriftsteller erkldrte kirzlich
Offentlich, daf ihm fast alle grofien
deutschen Zeitungen fiir allerlei Bei-
frige offenstdnden; aber wenn er nur
einmal den Versuch mache, die poli-
tisch wichtigsten Fragen anzusprechen,
dann finde er in keilner Zeitung
Raum!

Seit der auBenpolitischen Rede Her-
bert Wehners am 30. 6. 1960 mit ih-
rem Bekenntnis zur CDU-AuBenpoli-
tik und seit dem Parteitag der SPD
in Hannover hat diese Partei aufge-
hort, eine Oppositionspartei zu sein.
Spiiren die SPD-Fiihrer heute noch
immer nichts von unten her? Zwar
mag die Miene heiterer Zuversicht,
die sie zur Schau tragen, vielleicht die
Scham {iberdecken, die sie doch wohl
empfinden, wenn sie von der CDU
-— Qerstenmaier — beglitckwiinscht
werden, nun nach soviel Jahren der
Torheit doch endlich zu der ,rechten”
Einsicht gekommen zu sein. Aber wer-
den ihnen solche Glidkwiinsche des
Hohns viele neue Freunde gewinnen?

‘Wenn die SPD und die CDU der Mei-
nung sind, die deutsche Schicksals-
frage, ndmlich die atomare Aufrii-
stung, sei deswegen ein noli me fan-
gere bei den kommendenden Wahlen,
weil sie das stillschweigend so ver-
einbart haben, dann tduschen sie sich.
Mag man jetzt alle, die dieses Spiel
durchschauen, als Kommunisten dif-
famieren und die Organisationen, wel-
che die Schicksalsbedeutung der ato-
maren Aufrlistung fir Deutschland
erkannt haben, als kommunistische
Tarnorganisationen verddchtigen, so
sind diese Verleumdungen doch zu
offensichtlich falsch, zu abgenutzt und
zu dumm, als dafl sie noch grofen
Erfolg haben konnten.

Das Volk will endlich Wahrheit, und
die Wahrheit ist im Vordringen.
Doch das geschieht nicht von selbst.
Die Erkenntnis der Wahrheit, ndam-
lich der drohenden Gefahr der ato-
maren Katastrophe, erlegt darum Ver-
antwortung auf, Fiir die Wahrheit
muB demonstriert, sie muBl vertreten
und durchgesetzt werden. Ihr Platz
ist nicht die Studierstube, sondern die
Offentlichkeit. Ganz aktuell gespro-
chen: In wenigen Tagen beginnen
die Ostermdrsche der Atomwafien-
gegner. Nehmen Sie daran teill

Die Redaktion des KongreBdienstes




Prasidiumstagung des ,Stindigen Kongresses”

Am 4. und 5. Februar 1961 fand in
Miinster (Westf) die finfte Préasidi-
umstagung des ,Stindigen Kongres-
ses” statf.

Die Prasidialtagungen des ,Stdndigen
Kongresses” waren mniemals bloBe
Treffen Gleichgesinnter, die sich ihre
Abneigung gegen Atomwaffen ver-
sicherten, sondern Zusammenkiinfte
in der politischen Arbeit stehender
Menschen, die gemeinsam eine Ana-
lyse der politischen Lage und Wege des
praktischen Vorgehens erarbeiten woll-
ten. Dies gilt in besonderem MaBe
auch fiir die Prédsidiumstagung in
Miinster. Sie fand zu einer kritischen
Zeit statt, namlich am Anfang eines
Jahres, von dem heute jedermann
weill, daB es politische Entscheidun-
gen bringen wird, wobei noch niemand
zu sagen vermag, wie sie ausfallen
werden. Ob in diesem Jahr der kalte
Krieg neu beginnen wird oder ob
praktische Schritte zur Entspannung
getan werden, das hdngt zum grofen
Teil von der Politik des neuen ameri-
kanischen Prisidenten Kennedy ab, die
bisher zwar nur in Umrissen deutlich
geworden ist, aber doch zu Hoffnun-
gen berechtigt. Aber auch in der
Bundesrepublik sind Entscheidungen
fallig; dariber kann die neu herge-
stellte Eintracht von Adenauer und
Brandt nicht hinwegtduschen. Die Ka-
pitulation der SPD war sogar der un-
mittelbare AnlaB dafiir, daB heute die
Frage der Atombewaffnung entgegen
allen Hoffnungen der Bundesregierung
wieder aktuell geworden ist.

Prof. Hagemann gab in seinem die
Tagung einleitenden Referat eine
niichterne Einschidtzung der méglichen
Tendenzen der zukiinftigen amerika-
nischen AuBenpolitik mit ihren not-
wendigen Riickwirkungen auf die Bun-
desrepublik. Der von ihm sehr prazise
und sachkundig charakterisierten Poli-
tik des kalten Krieges, die von Bonn
unverdndert fortgesetzt wird, stellte er
als Alternative eine Politik der Ab-
rustung und Entspannung gegeniiber.
Eine solche Politik zu fordern, heiBe
nicht, wie verleumderisch behauptet
werde, sich Zum .Handlanger
Moskaus® zu machen. Handlanger
Moskaus seien im Gegenteil jene, die
alle Krifte an der militdrischen Front
sammelten, wihrend die Entscheidun-
gen der Zukunft woanders, ndmlich
in den Entwicklungslindern, fielen.
Diese Darstellung wurde in der Dis-
kussion durch zahlreiche Beitriige he-
statigt und ergénzt. Hans-Moritz von
Frankenberg wund Proschlitz unter-
mauerte durch genauve Angaben den
von vielen gehegten Verdacht, der
Bundesregierung gehe es in Wahrheit
darum, der Bundeswehr innerhalb der
atomar ausgeristeten NATO die Vor-
machtstellung zu verschaffen. Er wies
ferner auf die Gefahren hin, die das
neuerliche Spielen mit der Theorie
des ,begrenzten Krieges” mit sich
bringe.

Diskutiert wurde ferner der Stand der
Bemiihungen um Abriistung und Ko-
existenz und damit im Zusammen-
hang die Situation in der UNO nach
dem Eintritt zahlreicher fritherer Ko-
lonialvélker, die jetzt die Unabhéngig-
keit erlangt haben.

Sehr breiten Raum nehmen in der Dis-
kussion inmenpolitische Fragen ein.
Mehrere Sprecher begriifiten die Griin-
dung der Deutschen Friedens-Union
und driickten die Erwartung aus, daB
es ihr gelingen werde, auch im Bun-
destag der Stimme der Atomriistungs-
gegner wieder Gehdr zu verschaffen.
Die DFU biete augenblicklich die ein-
zige Alternative zur Adenauer-Politik,
nachdem die SPD ihren Widerstand ge-
gen die Atomriistung aufgegeben
habe. Der ,Stindige KongreB" diirfe
allerdings seinen Charakter als einer
iiberparteilichen Sammlungsbewegung
aller Atomrilistungsgegner nicht auf-
geben,

Im Mittelpunkt der Diskussion stan-
den Fragen der praktischen Aktivitdt
der Atomriistungsgegner in der Bun-
desrepublik, Von sehr verschiedenen
weltanschaulichen und politischen Posi-
tionen her erzielten die Teilnehmer
Einigkeit dartiber, daB die Hauptauf-
gabe gegenwdrtig darin bestehe, der
Bevblkerung klarzumachen, daB die
gegen Abristung und Entspannung
gerichtete Politik der Bundesregie-
rung in eine Sackgasse geraten sei und

daB das Beharren auf dieser Politik
dem deutschen Volke nur schaden
kénne.

Aus dem Kreise der Teilnehmer kam
eine Fille praktischer Anregungen
fir die weitere Arbeit, die der ,Stén-
dige KongreB” zu wverwirklichen be-
miht sein wird. Wichtig ist jedoch vor
allem die tdtige Mithilfe des Einzel-
nen, ohne die die Arbeit jeder Or-
ganisation vergeblich bleiben muB.
Das Préasidium verabschiedete daher
eine Reihe von Empfehlungen, in de-
nen allen Atomriistungsgegnern ans
Herz gelegt wird, sich an einer Reihe
von Aktionen zu beteiligen. Dazu z&h-
len vornehmlich die Ostermirsche.
Mit diesen Demonstrationen wird na-
tarlich nicht unmittelbar eine Wende
in der Bundesrepublik erzwungen
werden konnen. Sie werden aber do-
kumentieren, daB groBe Teile der Be-
vOlkerung heute bereit sind, sich per-
sonlich fiir eine Friedenspolitik einzu-
setzen. Das englische Beispiel zeigt,
daB auch aus kleinen Anfingen eine
Massenbewegung entstehen kann, die
man weder totschweigen noch verbie-
ten kann.

Empfehlungen
an alle Gegner der atomaren Aufriistung

Die technischen Vorbereitungen zur
atomaren Ausriistung der Bundeswehr
sind abgeschlossen. Die Bundeswehr
verfligt liber ein betrdchtliches Arsenal
von Atomkanonen, von Raketen, die
nukleare Sprengképfe tragen konnen,
und von Flugzeugen, die zum Ab-
wurf von Atombomben geeignet sind.
Nunmehr wird die Forderung er-
hoben, der Bundeswehr die selbstdn-
dige Verfigungsmacht {iber Atom-
bomben und atomare Sprengképfe zu
tbertragen, die die auf deutschem Bo-
den stationierten  amerikanischen
NATO-Streitkrédfte bereits besitzen.
Die Aufristung der Bundeswehr
ridkt die Moglichkeit eines auf deut-
schem Boden beginnenden Atomkrie-
ges in greifbare Ndhe. Unser aller Exi-
stenz ist dadurch bedroht.

Angesichts der GroBe dieser Gefahr
rufen wir allen Gegnern der atoma-
ren Aufriistung zu, das Trennende
zuriickzustellen. Eine von allen Atom-
waffengegnern gemeinsam getragene
Offensive gegen die Pline der Bun-
desregierung mufB beginnen, solange
noch eine Katastrophe abgewendet
werden kann. Voraussetzung dafiir ist,
der Bevolkerung durch Wort und
Schrift die durch die Atomriistung her-
aufbeschworenen Gefahren bewuBt zu
machen.

Als erste Schritte hierzu machen wir
allen Atomriistungsgegnern die fol-
genden Vorschlige:

1. Im Monat Mérz wird sich eine Dele-
gation des Japanischen Rates gegen
A- und H-Bomben in der Bundes-
republik aufhalten. Die Mitglieder die-
ser Delegation werden auf zahlrei-
chen  Offentlichen  Veranstaltungen
sprechen,

Wir schlagen allen Atomriistungsgeg-
nern vor, Kundgebungen, Vortrige u.

Ausspracheabende mit den Mitglie-
dern der japanischen Delegation an
ihrem Ort zu fiihren, bzw. bereits ge-
plante Veranstaltungen aktiv zu un-
terstiitzen.

2, Die Behauptung des Bundesvertei-
digungsministers StrauB,, daB die Be-
volkerung ihre Meinung zugunsten
seiner Aufriistungspolitik  gedndert
habe, muf widerlegt werden.

Wir schlagen darum allen Atomrii-
stungsgegnern vor, durch Befragungs-
aktionen in Wohnbezirken, Gewerk-
schaften und Belegschaften den Nach-
weis zu fiihren, daB nach wie vor die
lberwiegende Mehrheit der Bevolke-
rung die atomare Ristung ablehnt.

3. Die Verwaltungsstelle Remscheid
der IG Metall hat an den 6. Ordent-
lichen Gewerkschaftstag der 1G Metall
den Antrag gestellt, die Aktionen der
Atomriistungsgegner zu unterstiitzen
und den Monat Mérz 1961 zum Kampf-
monat gegen die atomare Aufriistung
zu erkldren, Der Antrag fordert die
Herausgabe von Flughldttern und Pla-
katen, in denen die Bevilkerung iiber
die Gefahren der Atomriistung auf-
geklart wird, die Durchfithrung von
Kundgebungen und WVersammlungen
und die Beteiligung an den Protest-
midrschen gegen Raketenbasen.

Wir schlagen allen Atomwaffengeg-
nern in den Gewerkschaften, beson-
ders in der IG Metall, und in anderen
Organisationen vor, Veranstaltungen
im Sinne dieses Antrages anzuregen
oder zu unterstiitzen.

4. Der 1. Mai 1961 muB} ein Kampftag
gegen die stdndig wachsende Atom-
ristung werden.

Wir schlagen allen Atomwaffengeg-
nern, vor allem den Gewerkschafts-
mitgliedern unter ihnen, vor, schon
jetzt alle Vorbereitungen zu treffen,

Fortsetzung Seite 4 unten
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Weitere Beschliisse des Prdsidiums

1. Es sollen Beziehungen zu allen Ver-
bdnden und Organisationen der Atom-
ristungsgegner in- den europdischen
NATO-Staaten hergestellt oder wver-
stdrkt werden mit dem Ziel, gemein-
same Schritte bei den Teilnehmern
der kommenden Abristungsgespréche
zu vereinbaren.

AuBerdem ermdchtigt das Prisidium
sein Biiro, in einer ihm geeignet er-
scheinenden Weise den Teilnehmern
der Abriistungsgesprache und der
Weltstfentlichkeit die Stellung der
deutschen Atomriistungsgegner zu Ab-
riistungsproblemen darzulegen.

2. Es soll an alle Wissenschaftler,

Ingenieure und Techniker, die mit

der Kernforschung oder der prakti- :

sthen Anwendung der Atomenergie
befaBt sind, ein Brief gerichtet wer-
den, in dem sie nochmals an die For-

derung des Verbandes Physikalischer |

Gesellschaften
Manifestes

und des Gbttinger
gemahnt werden, jede

Mitarbeit bel der Herstellung oder |
Entwicklung von Kernwaffen zu ver- |

weigern.
3. An den Nobelpreistrédger Prof. Linus
Pauling, der vor einer amerikanischen

Untersuchungskommission einem ent- |

wiirdigenden Verfahren unterzogen
wurde, soll eine Sympathieerkldarung
gerichtet werden.

Offener Brief an ,Kampi dem Atomtod*

Das Prdsidium <des ,Stédndigen Kon-
gresses” hat beschlossen, den folgen-
den Brief an alle Mitglieder und Funk-
tiondre des zentralen Arbeitsaus-
schusses und der ortlichen Ausschiisse
JKampf dem Atomtod” zu richien:

Sehr geehrte Damen und Herren!
Liebe Freunde!

Wenige Tage nach dem Parteitag der
SPD in Hannover ist die Zentrale Ar-
beitsausschuB ,Kampf dem Atomtod”
zusammengetreten, um tiber die ,neue
Situation” zu beraten. Aus dem
Kommuniqué dieser Beratung geht
hervor, daB vom Zentralen Arbeits-
ausschufl keinerlei Aktionen gegen
den Atomtod beschlossen wurden. Im
Gegenteil, der Arbeitsausschuf hat
sich in indirekter Form auf die Posi-
tion des Bundesverteidigungsministers
begeben, der sich fiir die Entwicklung
der NATO zu einer vierten Atommacht
einsetzt. Nicht anders ist der Satz
zu verstehen, ,dafl jede Ausristung
nationaler Streitkrdfte mit atoma-
ren Kampfmitteln zur stdrksten Ge-
fahrdung des ohnehin labilen Friedens
in der Welt filhren muB*.

Wir kénnen uns denken, wie schmerz-
lich Thnen diese Entscheidung war.
Sie haben im Kampf gegen die selbst-
morderische Atomriistungspolitik mit
an vordersier Front gestanden. Sie
haben von Anfang an klar erkannt,
daB die Atomaufristung der Bundes-
wehr

@ den Frieden der Welt gefdhrdet,

@ ganz Deutschland in eine Kata-

strophe stirzen kanmn,
@ auf jeden Fall das nationale Ziel
des deutschen Volkes, seine fried-
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um die Maikundgebungen zu ein-
drucksvollen Demonstrationen gegen
die Atomriistung zu machen,

5, In diesem Jahr werden zu Ostern
zahlreiche Protestmdrsche gegen Ra-
ketenbasen auf dem Boden der Bun-
desrepublik erfolgen.

‘Wir schlagen allen Atomriistungsgeg-
nern vor, fiir eine starke Beteiligung
an diesen Aktionen zu werben und
mit ganzer Kraft zu ihrem Gelingen
beizutragen.
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liche Wiedervereinigung, auf die

Dauer unmdoglich macht.
Soll dies alles heute nicht mehr rich-
tig sein? Hat Adenauer auch nur eines
der Argumente widerlegt, mit dem Sie
damals die Bevdlkerung aufgeriittelt
haben?
Jeder von Thnen weiB, daB alle Ge-
fahren der Atomristungspolitik heute
nicht verschwunden sind, sondern sich
aufs hochste gesteigert haben, In einer
solchen Lage wire es verantwortungs-
los gegeniiber unserem Volk und der
ganzen Welt, wenn wir, die wir diese
Gefahren sehen, aus kleinlichen par-
teipolitischen Riicksichten schweigen,
wihrend StrauB riistet.

Das Miinchener ,Komitee gegen
Atomristung” hat diese SchluBfolge-
rung bereits gezogen. In einer Erkla-
rung des Komitees heiit es: ,Das
Komitee gegen Atomriistung bedauert,
daB die Fithrung der Sozialdemokrati-
schen Partei Deutschlands unter dem
Drudk des Wahlkampfes den Versuch
unternommen hat, ihr bisher eindeu-
tiges NEIN in ein bedingtes JA umzu-
wandeln, Diese Entwicklung legt dem
Komitee eine zusitzliche Verantwor-
tung auf.”

Wir bitten Sie daher dringend, sich
nicht darauf einzulassen, wenn man
Thnen erklart, die Atomristungsgeg-
ner hitten die Schlacht gegen Ade-
nauwer verloren, und man kinne jetzt
nichts mehr tun. Im Gegenteil: Der
Kampf gegen die atomare Aufristung
muB weitergehen! Es mull eine neue
machtvolle Offensive gegen die ato-
mare Wahnsinnspolitik ertffnet wer-
den.

Wenn die Atomriistungsgegner in der
Bundesrepublik  ihr  gegenseitiges
MiBtrauen begraben und zusammen-
arbeiten wiirden, dann haben wir eine
gute Chance, der Adenauer-Politik
Einhalt zu gebieten, Helfen Sie mit,
daB dieses Ziel Wirklichkeit wird!
Wir wiren Ihnen sehr dankbar, wenn
Sie uns Ihre Auffassung zu den an-
geschnittenen Fragen mitteilen wiir-
den.

In der Hoffnung auf gute Zusammen-
arbeit

mit den besten GriiBen
Das Prasidium des ,Stdndigen Xon-

gresses” aller Gegner der afomaren
Aufriistung in der Bundesrepublik”

Zur Schréderschen Diffamierungskampagne

Erklarung in

Bundesinnenminister Schréder hat am
10. Februar vor dem Bundestag die
Organisationen der Atomwaffengegner
erneut als kommunistische Tarnorga-
nisationen bezeichnet, wobei er den
«Stdndigen Kongref aller Gegner der
atomaren Aufristung in der Bundesre-
publik” besonders erwdhnt hat.

Herr Schroder weill selbst am besten,
daB dieser Vorwurf vollig haltlos ist.
Er ware nach dem Grundgesetz ver-
pflichtet, gegen uns einzuschreiten,
wenn seine Behauptung auf Wahrheit
beruhte. Wenn er es nicht tut, so ge-
steht er selbst ein, daB er uns verleum-
det.

Die politische Laufbahn des Herrn
Schrider vom schlichten SA-Mann zum
Bundesinnenminister 1d4Bt uns daran
zweifeln, ob es sich lohnt, sich mit ihm
Uber Fragen der Demokratie zu streiten.
Es ist ohnehin offensichtlich, daB es die
systematisch gegen alle politisch klar-
sehenden Krifte eingesetzten Mittel
der Verleumdung, der Verketzerung
und des Rufmordes sind, die die De-
mokratie bei uns fast zum Erliegen
gebracht haben.

In Wahrheit dient die Abstempelung
einer Politik der Entspannung, der Ab-
riistung und der gesamtdeutschen Neu-
tralitdt, die wir seit Jahren vertreten,
als ,kommunistische Propaganda” nur
dazu, der Bevdlkerung die Einsicht zu
versperren, daB die Regierung mit ih-

eigener Sache

rer Politik in eine Sackgasse geraten
ist. Nachdem sie durch den Beitritt zur
NATO und durch den BeschluB, die
Bundeswehr atomar aufzuriisten, die
Hoffnung auf eine friedliche Wieder-
vereinigung des deutschen Volkes fast
zunichte gemacht hat, sieht sie jetzt ihr
Heil in der fieberhaft vorangetriebenen
Aufriistung, in politischer Scharfmache-
rei, in der Sabotage an allen Entspan-
nungsversuchen.

Der ,Stindige XongreB" wird nicht
mide werden, der Bundesregierung
und der Offentlichkeit den Ausweg aus
der Sackgasse zu zeigen, an deren Ende
die atomare Katastrophe steht. Wir
wissen uns dafiir unserem Volk verant-
wortlich. Flir den Dienst, den wir fiir Le-
ben und Zukunft des deutschen Volkes
und fiir den Frieden der Welt leisten,
lassen wir uns nicht beleidigen.

Das Buro des Prasidiums des ,Stdndi-
gen Kongresses"

Otto Beyer, Walter Biermann, Otto
Borchers, Dr. Walter Domke, Prof. Dr.
Kurt Grébe, Prof, Dr. Hans Grupe, Prof.
H. Heinemann, Hans Hentschel, Jo-
achim Hindemith, Dr. Ingeborg Masch-
mann, Pfarrer Werner May, Karllud-
wig Opitz, Dr. Barbara Rathjens, Ernst
v. Salomon; Hans Schiefbahn, Erich
Wiechmann.



Prof. Dr. Walter Hagemann

Abriistung oder Katastrophe

Prof. Hlagemann ist unseren Lesern kein Unbekannter; er hat im ~KongreB-

dienst” mehriach zu Fragen der AubBen-

und Sicherheitspolitik Stellung ge-

nemmen. Wir geben hier wesentliche Ausziige aus der Rede Prof. Hagemanns
auf der Prasidiumstagung des »Standigen Kongresses” wieder.

Im Mittelpunkt der weltpolitischen
Entscheidungen steht der neue ame-
rikanische Prisident Kennedy. Noch
warten wir darauf, daB sich seine
geistigen Konturen deutlicher als
bisher abzeichnen. Die ersten FErkli-
rungen und Handlungen des Priisiden-
ten sind noch keine Antwort auf die
Frage, was er tun wird, wenn grofie
auflenpolitische  Entscheidungen an
ihn herantreten. Zunachst will er Ord-
nung im eigenen Hause schaffen, nach-
dem ihm sein Vorginger reichlich viel
Arbeit und Unordnung hinterlassen
hat. Die wirtschaftliche Krise in den
USA wird durch die Bezeichnung Re-
zession nur schlecht verdeckt, Alles
deutet darauf hin, daB er zu ihrer
Uberwindung  &hnliche
schreiten wird wie sein groBes demo-
kratisches Vorbild Roosevelt mit dem
New Deal, Jedenfalls ist Kennedys
wirtschaitliche Prognose ziemlich di-
ster, und seine Beschliisse diirften
einschneidend sein. Wenn der Bun-
deskanzler zum Jahresbeginn in sei-
ner schlichten Art gesagt hat, der
Himmel sei nie so umwalkt gewe-
sen, so gilt das in einem anderen
Sinne auch fiir Kennedys Beurteilung
der internationalen Lage.

Die Botschaften aus Bonn und
Washingfon unterscheiden sich deut-
lich von den sowjetischen Prognosen,
die ausgesprochen optimistisch klin-
gen. Die ostlichen Planzahlen sind
ebenso eindrucksvoll wie die Mos-
kauer Versicherung, daB die sozia-
listischen Staaten keinen Interven-
tionskrieg mehr =zu  befirchten
brauchien. Der Gleichmut, mit dem
man in Moskau der weiteren Entwick-
lung entgegensieht, ist in der Tat er-
staunlich und nur verstdndlich, wenn
man ihn an den erreichten wirtschaft-
lichen Fortschritten des Sozialismus
mift. Erstaunlich, weil doch der We-
sten bisher immer so stolz war auf
seinen hohen Lebensstandard, auf
seine groBen Forlschritte und auf die
Uberlegenheit  des kapitalistischen
Systems.

DaB Kennedy gewdhlt wurde und
nicht Adenauers Wounsch-Prisident
Nixon, hat in Bonn seinerzeit wie
cine Bombe eingeschlagen. Die bis-
herigen Erfahrungen bestdtigen die
Berechtigung der Bonner Sorgen vor
dem, was Kennedy tun wird. Der
neue Président hat sich gegeniiber
den Anndherungwiinschen des Bun-
deskanzlers recht sprode gezeigt. Es
geschah mehr mit dem Blick auf Wa-
shington als auf Warschau, daf Ade-
nauer mit Polen sein diplomatisches
Spiel begann, ohne doch zu den letz
ten Konsequenzen bereit zu sein. Das
gleiche gilt fiir die Inkraftsetzung der
beiden ostlichen Handelsvertrige, die
buchstéblich in der letzten Stunde des
alten Jahres noch zustande gekom-
men sind, ohne daB die politischen

Wege be-~

Forderungen Bonns durchgesetzt
worden wiren. Auch hier hat man
vorsichishalber mit Riicksicht auf Ken-
nedy die Dinge nicht auf die Spitze
getrieben. Man 148t sogar die Mog-
lichkeit offen, daB eines Tages dic
Hallsteindoktrin geopfert wird. Die
Flexibilitdt ist auch in Bonn einge-
zogen, und ausgerechnet Bundeskanz-
ler Adenauer ist zu ihrem Schritt-
macher geworden, da ihm die Wa-
shingtoner UngewiBheiten die Fort-
setzung des starren Kurses gefdhrlich
erscheinen lassen. Adenauer mochte
Zeit gewinnen. Auf Zeitgewinn ist
seit Jahren seine gesamte Politik
eingestellt, seitdem die Hoffnung auf
ein antisowjetisches ,Roll back® in
ihr Gegenteil umgekehrt wurde. Fiir
den amerikanischen Prisidenten sind
die deufsche und die Berliner Frage
zur Zeit keine Zeniralprobleme der
Weltpolitik, er hat sie in seiner Bot-
schaft an den KongreB nicht einmal
erwdhnt und auf entsprechende Pres-
sefragen routinemdBig geantwortet,
Die Bonner Politik kann die Liqui-
dierung ihrer Grundsdtze des kalten
Krieges nicht unbegrenzt hinauszd-
gern, der Status quo als Optimum
des Denkbaren und Méglichen ist ernst-
lich in Frage gestellt, nachdem Ken-
nedy gemau das Gegenteil prokla-
miert hat. Er will Bewegung, er will
die Probleme bei den Hornern pak-
ken, und dabei wird wahrscheinlich
das Status quo in Europa frither oder
spdter auch in Bewegung geraten, sei
es in der einen oder in der anderen
Richtung.

Politisches Denken durch Riisten
ersefzt

Ein vorzeitiger Optimismus wire un-
angebracht, Es koénnte sein, daB die-
ser dynamische Mensch, wenn er auf
Widerstidnde st65t, noch hirter rea-
gieren wird als seine Vorgidnger. Je-
denfalls konnen wir nicht weiter kon-
zeptionslos dahinleben wie bisher,
Wo wir politisch von der Hand in den

"Mund gelebt haben. Von einer ech-

ten Konzeption ist weit vnd breit nichts
zu merken, ausgenommen auf dem
Ristungsgebiet. Leider hat man bei
uns das politische Denken durch das
Risten ersetzt, Bekannt ist das Wort
von Clemenceau: der Krieg sei eine
viel zu ernste Sache, als dal man sie
den Generdlen itberlassen diirfe. ‘Wir
haben sie praktisch den Generilen
tberlassen. Wir haben in einem Au-
genblick, als sich bereits die Abend-
démmerung  dieser Generalspolitik
deutlich abzeichnete, erleben miissen,
daB die Denkschrift der Generile,
ausdriicklich gebilligt von Bundes-
kanzler und Bundeskabinett, die poli-
tischen Entscheidungen zu bestimmen
suchie. Diese Denkschrift behauptet,
es gdbe nur einen einzigen Feind,
die Sowjetunion. Ahnliches haben

wir schon frither erlebi. Im ersten
Weltkrieg war England der Feind, dem
wir ,Hall zu Wasser und HaB zu
Land” entgegenbrachten. Dann war
es der franzosische Erbfeind, und
dann wurde es der jiidisch-bolsche-
wistische Weltfeind, Bei uns gibt es
leider keinen Kennedy, der den Ge-
nerdlen den Mund verbietet und den
Wehrminister in seine militdrischen
Grenzen weist. Bei uns sind die Ge-
nerdle vorsichtiger geworden nach
der Niederlage, welche die Herren
Spaak, Norstad und StrauB in Paris
erlebt haben. Als sie den Vorschlag
einer ,Atommacht Nato" vortrugen,
wurde ihnen von US-Seite bedeutet,
daB die Entscheidung zurickgestellt
werden misse. Auch der Gedanke
einer Ausstattung der Nato mit Pola-
ris-U-Booten und einer Nato-Feuer-
wehr muBte dilatorisch behandelt
werden. Die Vorschlige wurden bis
zur Mai-Konferenz der Nato in Oslo
auf Eis gelegt, es hiingt von den Ge-
sprachen  zwischen Kennedy und
Chruschtschow ab, ob sie dort wieder
aufgegriffen werden. Auch Kennedy
spricht von einer «Feuerwehr”, aber
er dankt an ecine unbewaffnete Frie-
denswehr, die in Katastrophenfillen
in unterentwickelten Lindern drin-
gende Aufgaben zu erfiillen hat.

Das kommt uns sehr bekannt vor. Das
hat ein Lord Russell schon vor Jah-
ren gefordert, das haben die Frie-
densfreunde in aller Welt erhofft, um
den Frieden zu sichern, den Hunger
zu bekd@mpfen und den Kampf an der
richtigen Tront, der sozialen und der
wirtschaftlichen, aufzunehmen. Mitt-
lerweile wird die Bundesregierung
nicht miide, ihre Atomsiichtigkeit vor
der Welt zu dokumentieren, nur
schlecht getarnt durch die Behaup-
tung, daB sie niemals anders als im
Rahmen der Nato Atomwaffen ver-
langte. Sie sagten: Je mehr Integra-
tion, desto besser. Wir sagen: Je mehr
Integration, desto mehr Verstrickung,
Das ist, wie es scheint, der Iletzte
Grund fiir die Nato-Treue der Bun-
desrepublik. SchlieBlich wird man ei-
nes Tages im europdischen Teil der
Nato der fithrende Partner sein, da
man die meisten Soldaten hat und,
wie man glaubt, die besten Soldaten,
und weil man hofft, mit der unver.
ldnglichen Parole der Integration je-
ne Lénder, die vor dem deutschen Mi-
litarismus noch Angst haben, zu bhe-
ruhigen. Hitler mufite noch hart dar-
um kémpfen, ehe seine Soldaten nach
Frankreich kamen. Nach England sind
sie liberhaupt nicht gekommen. Nun
offnen sich die Tore weit fiir die be-
waffneten deutschen Einheiten. Auf
diese Weise entsteht ein riesiges
Manévrierfeld. Man kann aus der
Tiefe mandvrieren und nichi bloB
aus der Bundesrepublik, die selbst-
verstdndlich im Kriegsfalle als erste
verheizt wiirde,

Es ist Minister StrauB nicht geglickt,
den Bundesgencssen die Gefahr aus
dem Osten glaubhaft zu machen., Am
gleichen Tage, als er behauptete, dah
uns aus der DDR 900 000 Bewaffnete
bedrohten, verdffentlichte eine engli-



sche Studienkommission eine Unter-
suchung, derzufolge die DDR insge-
samt 65000 Mann unter Waffen hat.
Seit Jahren werden unsere Bundes-
biirger mit Phantasiezahlen in Schrek-
ken versetzt und im Geiste auf den
groBen Zusammensto vorbereitet.
Ist es nicht einfach grotesk, dal ein
Staat mit 17 Millionen Einwohnern
einen Staat mit 50 Millionen Einwoh-
nern ernstlich bedrohen kdénnte?Da-
bei sind bei uns nicht nur die Besat-
zungsiruppen atomar bewaffnet, son-
dern auch die Bundeswehr, wdhrend
die Volksarmee vorldufig auf jede
atomare Ausriistung verzichtet.

Militirische ,Theorien"

Wir militdrischen Laien koénnen nur
fassungslos konstatieren, daB die
westliche Militarmaschine mit immer
neuen Theorien geflttert wird und
sie bereitwillig verdaut. Man begann
einmal mit der Idee der massiven
Abschreckung., Man miisse so slark
sein, hieB es, daB der andere nicht
anzugreifen wage, man selber aber
notigenfalls stdrker und frither zu-
schlagen koénne, um den Gegner schon
in seinen Bereitstellungen zu vernich-
ten, ehe er auf den Todesknopf driickt,
Inzwischen hat es sich herumgespro-
chen, daB dies den kollektiven Selbst-
mord bedeuten wirde, existieren
doch in der Welt bereits geniigend
atomare Vernichtungsmittel, um die
gesamte Menschheit mehrmals zu
vernichten, ,Over killing"” nennen das
die Fachleute. Das haben allerdings
die Zivilisten entdeckt, und unter
ihnen waren es vor allem die Wissen-
schaftler, welche die Erfindung der
Kernwaffen damit wiedergutmachten,
daB sie zeigten, wohin der MiBbrauch
der neuen Erfindung fihren kann.
Dann brachte Prof. Henry Kissinger
die Theorie von der abgestuften Ver-
geltung auf, eine Theorie, auf die
noch vor 2 Jahren die ganze west-
liche Welt schwor. Kissinger wollte
uns glauben machen, daB es im Zeit-
alter der Barbarisierung des Krieges
und der Existenz der groBen Atom-
bomben einen, stillschweigend auf
taktische Atomwaffen beschrankten,
regionalen Krieg geben koénnte. Diese
Bomben sind so klein und harmlos
wie jene beiden Bomben, mit denen
man in Hiroshima und Nagasaki ber
170000 Menschen umgebracht hat.
Mit solchen taktischen Bomben rii-
stete man prompt die Nato-Verbin-
deten aus, und erprobte sie in den
Manévern, ,Hold fast” und ,Winter-
schild I und II". Inzwischen hat Herr
Kissinger seine Theorie oOffentlich
widerrufen, nachdem denkende Zivi-
listen sie ldngst widerlegt hatten. Es
ist ja auch schwerlich anzunehmen,
daB ein Land in schwerster Bedrdng-
nis daran gehindert werden sollte,
immer grofere Atombomben einzu-
selzen. Sich aber iiber die Maximal-
gr6Be mit dem Gegner vorher zu
einigen setzt voraus, dal man mit
diesem Gegner, dem man alle teuf-
lischen Eigenschaften unterschiebt,so-
gar dann verhandeln kann, wenn es
um Leben und Teod geht.

SchlieBlich landete man bei der Theo-
rie des ,gemischten Krieges” mit
taktischen Atomwaffen und einem
Ausbau der konventionellen Streit-
krafte. Man kehrte also wieder zum
Ausgangspunkt zuriick.
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Man folgte damit dem Rat erfahre-
ner Kriegstheoretiker, die von An-
fang an der Uberzeugung waren, daB
die Elastizitit der gewaltsamen Aus-
einandersetzung unter der Existenz
der Superbomben leiden miisse und
daB die meisten Konflikte nur mitt-
leren oder kleineren Umfanges sind.
Da ist mit Atombomben nichts zu
machen, wohl aber mit einer schnell
einsatzbereiten Eingreiftruppe. Die
Atomkriegstheorie entstand aus der
ungliicklichen These, daB man im We-
sten nicht genug Soldaten und Divi-
sionen hdtfe, um den konventionell
weit iberlegenen sowjetischen Divi-
sionen Widerstand leisten zu kon-
nen. Inzwischen hat man die Phan-
tasiezahlen der sow]jetischen Divisio-
nen revidiert und die Truppenstdrken
des Westens addiert. Dabei stellte
sich heraus, daf man den Sowjets
auch konventionell gewachsen ist un-
ter der Voraussetzung der Einigkeit
der Natomichte, Diese Einigkeit aber
1aBt sich auch durch Atombomben
nicht garantieren.

Inzwischen sind die amerikanischen
Bombengeschwader das geworden,
was Chruschischow bereits vor 3 Jah-
ren vorausgesagt hat, n@mlich altes
Eisen. Was tbrigbleibt, sind die Fern~-
raketen und die Polaris-U-Boote mit
ihrer Reichweite bis zu 2000 km.
Fernraketen versagen leicht, davon
konnen die Amerikaner ein Lied sin-
gen, sie verfehlen ihr Ziel hiufiger,
als daB sie es treffen. Die Polaris-
Raketen aber hat Liddell Hart als die
primitivste und unpréziseste Waffe
bezeichnet, die man sich denken
kénne. Diese City-Killers, die Stadt-
morder, wie die Amerikaner in ihrer
symphatischen Ausdrucksweise diese
Teufelshomben nennen, sind also of-
fenbar auch nicht der Weisheit letzter
SchluB. Wenn eine Polaris auf Lenin-
grad abgefeuert wird und sie landet
jirgendwo im Eismeer, so hat sie ihre
Aufgabe, diese Stadt zu killen, jeden-
falls nicht erftllt.

Seit 10 Jahren gehorcht man in Bonn
blindlings den jeweils neuesten stra-
tegischen Parolen des Pentagon. Alle
Widerspriiche und Dummbheiten, die
von driben kommen, werden bei uns
noch vergroBert und vergrébert. Man
hofft mit den neuen Wunderwaffen
den politischen Bankerott zu dber-
spielen, der unaufhaltsam auf uns zu-
kommt, Wie wird nun die amerikani-~
sche Strategie unter Kennedy ausse-
hen? Man spricht seit einiger Zeit
von dem drohenden neuen Korea in
Mitteleuropa. Das setizt voraus, daB
eines Tages an der Zonengrenze der
Blitzkrieg ausbricht. Er kann nur aus-
brechen, wenn die Amerikaner ihn
zulassen oder wenn die Sowjets
wahnsinnig genug sind, ihn zu be-
ginnen. Leider gibt es bei uns ehrgei-
zige Generdle genug, die sich auf ein
solches Experiment einlassen wiir-
den, dessen Chancen wie 1:100 stdn-
den. Auch bei Millionen von Bundes-
biirgern ist diese Bereitschaft latent
vorhanden. Zu oft und zu laut hat
man ihnen die Untragbarkeit und das
emporende Unrecht der bolschewi-
stischen Zumutungen eingeh&mmert.
Ich mochte diese Mentalitat den Ka-
mikazegeist nennen, nach jenen ja-
panischen Todesfliegern, die sich mit
ihrem ganzen Flugzeug auf das feind-
liche Kriegsschiff stirzten in der Ge-
wiBheit ihres eigenen Unterganges.

Jeder von uns kann Menschen be-
gegnen, die diesen Kamikazegeist

“haben und sagen: Lieber wollen wir

alle untergehen, als in die Hinde des
bolschewistischen ~ Weltfeindes - fal-
len. Diese endzeitliche Philosophie
wird, religiés verbramt, sogar von ho-
hen Geistlichen beider Kirchen ver-
treten. Sie ist eine Absage an jedes
vernunftgemiBe Denken, diese Lust
am Untergang entspringt einer selbst-
morderischen Mystik.

Diese Philosophie der ,unruhigen
Deutschen” fiirchtet man in Ost und
West in gleichem Malie, man hat ihre
Ausartungen schrecklich genug ken-
nengelernt. Darum ist man auch in
Washington nicht Dbereit, diesen
Deutschen Atombomben in eigene
Regie zu geben. Es ist fiir Washing-
ton schon unangenehm genug, daB
die Franzosen ihren atomaren Ehr-
geiz in kleinen Portionen in der Sa-
hara ausleben. Es ist ein schlechtes
Vorbild fiir eine viel stdrkere Macht,
nédmlich fiir China, denn in Peking
hat man sich offenbar noch nicht zu
jenem entschiedenen Friedenswillen
durchgerungen, den Chruschischow in
Moskau nachdriadklich vertritt. Jeden-
falls wiichst die Gefahr atomarer Ka-
tastrophen im gleichen Verhiltnis
zur Zahl der Atommaéchte. Die Sorge
vor der atomaren Anarchie hat
schlieBlich die GroBméachte zur Ab-
riistungskonferenz nach Genf getrie-
ben. Schon ein Jahr frither hat die
offentliche Weltmeinung — hier diir-
fen wir wirklich wvon Weltmeinung
sprechen — den Zusammentritt der
Genfer-Konferenz iiber den Stop der
Versuchsexplosionen erzwungen. Diese
Konferenz existiert seit mehr als 2
Jahren und hat schon tber 200 Sit-
zungen veranstaltet, ohne daB eine
Einigung erzielt wurde. Immerhin
haben seit dieser Zeit keine Atom-
explosionen mehr stattgefunden, und
zwar dank der Vorleistung der So-
wijets, die thre Versuche einseitig ein-
gestellt haben. Dadurch wurden die
Amerikaner und Engldnder moralisch
gezwungen, das gleiche zu tun. Diese
Tatsache kann man den Menschen
nicht oft genug in die Erinnerung ru-
fen, Der Wiederzusammentritt dieser
Atom-Stop-Konferenz ist auf Kenne-
dys Wunsch verschoben worden, doch
ist der neue amerikanische Prédsident
an ihrem Erfolg ernstlich interessiert.
Das gleiche gilt von der Abriistungs-
konferenz, mit -deren Wiederzusam-
mentritt gleichfalls in diesem Jahr
zu rechnen ist. Wahrscheinlich war
es von den Sowjets taktisch nicht ge-
schickt, den Genfer Konferenztisch als
erste zu verlassen und dadurch dem
Westen die Behauptung zu liefern, sie
hitten die Konferenz zum Scheitern
gebracht. Tatsdchlich ist die Konfe-
renz daran gescheitert, daB die ame-
rikanischen und franzésischen Unter-
hindler keine Kontrolle der Abrii-
stung, sondern nur eine Kontrolle der
bestehenden Ristungen wvorschlugen.
Leider ist auca in den Botschaften
Kennedys nicht von Abrilistung, son-
dern nur von Riistungskontrolle die
Rede. Ohne Abriistungsvereinbarun-
gen aber werden die Scwjets keines-
falls auf irgenwelche Kontrollvor-
schlige eingehen. Eine radikale Kon-
trolle ist schlieBlich nur durch radi-
kale Abriistung zu erreichen, weil die
Kontrolle sonst zu einer legalisierten
Spionageeinrichtung wird. Immerhin




hat Kennedy ein eigenes Abriistungs-
referat unter der Leitung von Mc-
Cloy und J. B. Wiesner geschaffen.
Wiesner hat offentlich erkldrt, daB
am Ende des heutigen Riistungswett-
laufes wahrscheinlich die Vernich-
tung der gesamten Menschheit ste-
hen werde. Wer das sagt, der weil
um den Ernst der Lage.

Meint Chruschtschow es ehrlich?

Nur in Bonn scheint man diesen
Ernst nicht zu sehen. Dort sagt man
mit ldssiger Handbewegung: ,Auch
wir wiinschen eine Abriistung. Aber
solange sie noch nicht da ist, miissen
wir eben aufristen.” Offenbar hat
man nicht das geringste Interesse an
einer solchen Abristung. Man hat nur
eine Konzeption: Die Ristung, Man
sieht nur eire Chance, ndmlich mit
bewaffneter Hand jene Ziele zu er-
reichen, die durch eine verfehlte Poli-
tik unerreichbar geworden sind. Da-
her die MaBnahmen zur totalen Mo-
bilmachung. Das  Notstandsgesetz
wurde zuriickgestellt, aber die Not-
standsgesetze sollen noch vom jet-
zigen Bundestag verabschiedet wer-
den: Das Bundesleistungsgesetz, das
Notdienstgesetz, das Evakuierungs-
geselz und andere Gesetze, die dazu
dienen sollen, unser Wohlstandsda-
sein so zu organisieren, daB im Kriegs-
fall das Massensterben in geordnete
Bahnen gelenkt wird.

Die Haupthindernisse fiir eine Ab-
ristung sind in erster Linie psycho-
logischer Art. Da ist zundchst das
alte, verstaubte Argument der be-
drohten Sicherheit, mit der sich schon
zwischen den Weltkriegen die Fran-
zosen auf den Abriistungskonferen-
zen weigerten, auch nur einen Sol-
daten abzurlisten. Jetzt handelt es
sich um die Sicherheit gegen die bo-
sen Bolschewiken, die wvon Tag zu
Tag stirker werden, weil die Zeit
nicht mehr fliir den Westen arbeitet.
Die Gegner der Abriistung behandeln
die Sicherheit als eine absolute Grofe.
Sie sagen: ,Ein Land wvon 50 Mil-
lionen braucht eine bestimmte Zahl
von Divisionen, um sich verteidigen
zu kénnen.” Sicherheit ist aber immer
eine relative Grofle, sie richtet sich
nach dem Ristungsstand der anderen
und nach dem eigenen politischen
Verhalten. Das heiBt: Wenn die Nach-
barn nur Polizeitruppen haben, brau-
chen auch wir nur eine Polizeitruppe
fiir unsere Sicherheit. Vor allem aber
ist die Politik eines Landes entschei-
dend fiir das MaB der Sicherheit, die
dieses Land genieBt. Die Sowjetunion
ist dem kleinen Finnland und dem
noch kleineren Osterreich hundert-
fach {iberlegen, aber beide Lénder
fiihlen sich sicher, denn sie treiben
keine aggressive Politik und genie-
fien die Sympathien der meisten in
der UNO vereinten Staaten. Die
Schweiz ist militdrisch hoch geriistet,
aber niemand fiirchtet ihren Angriif,
weil ihre Politik rein defensiv ein-
gestellt ist. Anders, wenn ein Land
territoriale Forderungen anmeldet
und als Unruhestifter gilt, Die Bun-
desrepublik verlangt nichts Geringe-
res als die ,Befreiung der Zone", die
Befreiung der verlorenen Ostgebiete
und Verwirklichung jener Sendung
im Osten, welche die Bundesregie-
rung fir Deutschland in Anspruch
nimmt. Wenn ein solches Land riistet,

dann flirchten die Nachbarn, dab es
expansionistische Ziele verfolgt. Wich-
tig fiir das MabB der Sicherheit ist
schlieBlich die Frage der Bundesge-
nossenschaft, Mitgliedschaft in einem
Militdrblindnis legt den Verdacht na-
he, daB man mit seiner Hilfe expan-
sive Absichten verfolgt. Kein Land
ist in der Lage, sei es auch das
stithste und héchst geriistete, sich
gegen eine groBe Xoalisation sieg-
reich durchzusetzen. Das haben Napo-
leon und Hitler erleben miissen, und
so wiirde es auch in Zukunft ergehen.
Die wirkliche Sicherheit beruht aui
einer verniinftigen Friedenspolitik.

Die andere Frage lautef: ,Warum
und gegen wen wird geriistet?" Die
Generale haben sich in ihrer Denk-
schrift die Antwort leicht gemacht. Sie
behaupten: ,Es gibt nur ein Land in
der Welt, das uns mit Krieg bedroht,
ndmlich die Sowjetunion, denn sie
hat die Weltrevolution als ihr Ziel er-
klart.” Die Sowjets aber werden
nicht miide zu versichern, dafB sie die
Weltrevolution nicht mit militirischen,
sondern mit ideologischen und &ko-
nomischen Mitteln erreichen wollen.
Konnen wir ihnen glauben? Sind
Chruschtschows Vorschldge fir die
allgemeine, vollstdndige und kontrol-
lierte Abriistung ernst gemeint? Die
kalten Krieger behaupten: Chrusch-
tschow Ilgt. Aber warum sollte Mos-
kau wohl einen Angriffskrieg riskie-
ren, wenn ihm die westlichen Lén-
der wie eine reife Frucht in den SchoB
fallen? Wird denn ein Milliondr zum
Taschendieb werden? Wird ein Land,
daB tlber unermeBliche Reserven an
Bodenschétzen, an Menschen verfigt,
seine ganze Existenz aufs Spiel set-
zen um eines fraglichen Kriegsaus-
gangs willen? Tatsédchlich glaubt heute
kein Staatsmann der Welt mehr emnst-
lich daran, daB die Sowjets einen
Krieg wiinschen. Das hat auch Bun-
deskanzler Adenauer offentlich zuge-
geben, Fir die ndchsten 10 Jahre, so
sagte er, wiirde es wohl keinen Krieg
geben, weil die Sowjets ihr Aufbau-
werk nicht gefihrden wollen. Auch der
neue Operationschef der stindigen
Nato-Gruppe in Washington, General
Heusinger, gestand in einem Fernseh-
Interview, daf die Sowjets ,selbstver-
sténdlich” keinen Krieg wollten. Und
der KommunistenfresserWilliam E. S.
Schlamm wversichert uns, das eben sei
die Tragik der christlichen Welt, daB
sie den gottlosen Bolschewismus zur
militdrischen Entscheidung zwingen
miisse, weil die Sowjets ,durch Frie-
den gedeihen” und deswegen den
Krieg vermeiden wollten.

‘Wo fallen die Entscheidungen?

Kennedy und andere weithlickende
Staatsménner des Westens haben be-
griffen, dal der Westen heute an der
falschen Front kdmpft, daB er seine
Energien dort erschépit, wo die Ent-
scheidungen {iberhaupt nicht fallen
werden, Diese Entscheidungen fallen
auf okonomischem, auf sozialem und
auf ideologischem Gebiet, Wenn der
Westen auf seinen Fehlern beharrt,
wird er mit Sicherheit in diesem Wett-
streit unterliegen. Wir miissen um-
denken ‘lernen. Wir miissen den Men-
schen klarmachen, daB sie sich nicht
mit militdrischen Mitteln gegen Ideen
verteidigen konnen. Vor dieser gei-
stigen Auseinandersetzung fiirchtet

sich aber bezeichnenderweise der We-
sten, Denken wir an Marburg, an die
Sprengung der PEN-Klub-Tagung in
Hamburg, an die Verhinderung poli-
tischer Gesprache durch den Verfas-
sungsschutz und die Gerichte, an die
Reisesperre. Ein Volk, das sich stark
fithlt, braucht nicht mit Bierflaschen und
Steinen zu werfen, sondern es kann
mit ruhiger Gelassenheit seine eigenen
guten Argumente vorbringen. Offenbar
hat man driitben die besseren Argu-
mente, sonst wiirde man der Ausein-
andersetzung nicht aus dem Wege
gehen. Was aber die sozialen Leistun-
gen betrifft, so werden wir in der ndch-
sten Zukunft erleben, daB Rustungs-
tribute und soziale Leistungen mitein-
ander unvereinbar sind, daB die Steu-
ergelder nur flir den einen oder den
anderen Zweck verflighbar sind. Es
gdbe in den USA keine 5% Millionen
Arbeitslose, wenn man die Industrie
rechizeitig vom Ristungsbedarf auf die
riesigen Bediirfnisse der hungernden,
unterentwickelten Vélker umgestellt
hitte. Anstatt daB der Westen neue
Schulen, neue Forschungsstdtten er-
richtet und die Jugend fiir echte Pio-
nierleistungen begeistert, ist die mili-
térische Propaganda bemiiht, mdg-
lichst viele junge Leute in die Kaser-
nen zu bringen. Und wahrend die So-
wijets pro Jahr mehr Ingenieure aus-
bilden als alle westlichen Lander zu-
sammengenommen, flilhrt man an
westlichen Hochschulen eine Zulas-
sungssperre fiir naturwissenschaftliche
und technische Fécher ein und hat
nicht genug ausgebildeten Nachwuchs
flir die eigene Industrie.

Die Entscheidungen der Zukunft fal-
len nicht an der Weichse¢l, sondern im
Kongo und in Kuba. Dreiviertel der
Welt sind schlieBlich unterentwickel-
te Lénder. Sie warten darauf, daB
man ihnen wirksam hilft. Unter wel-
chen ideologischen Vorzeichen, ist ih-
nen vollig unwichtig. DaB das sowje-
tische Rezept verflihrerischer ist als das
kapitalistische, liegt auf der Hand. Auch
die Sowjets haben sich wie Miinch-
hausen am eigenen Schopf aus dem
Sumpf herausziehen miissen, so wie
es spdter die Chinesen getan haben
und wie es die Inder versuchen. Das
kapitalistische Rezept ist gefdhrlich,
denn es droht mit den goldenen Fes-
seln der Dollar-Kredite.

Wer so etwas sagt, wird als ,Hand-
langer Moskaus" beschimpft. Man be-
hauptet nicht, dafi wir von Moskau
bezahlt werden, aber daB wir die Ge-
schidfte Moskaus besorgten. Ich méch-
te umgekehrt feststellen: niemand an-
ders als die kalten Krieger, die An-
hanger der militdrischen Aufriistung
und der Holzhammerdiplomatie sind
die wirklichen Handlanger Moskaus!
Die Sowjets konnen sich nur freuen,
daB ihre Gegner so kurzsichtig, so ver-
nunftwidrig handeln, wenn sie alle ihre
Kréfte an der militdrischen Front sam-
meln, wihrend sie ihre wirtschaftli-
chen und sozialen Flanken villig ent-
bloBen. Das <dumpfe Gefiihl, an der
falschen Front zu kdmpfen, erkldrt
letzten Endes die krankhafte Hysterie
des Westens, das unsichere Schwan-
ken zwischen GroBenwahn und Klein-
mut, die Minderwertigkeitskomplexe
alter Kulturnationen. Die Gefahr, die
dem Westen droht, ist nicht militéri-
scher, sondern psychologischer Art.
Wenn der Westen an seine eigenen
Werte wirklich glauben wiirde, wire

7



er unangreifbar. Angst ist schon die
halbe Kapitulation. Sie ist es auch, die
eines Tages zum Druckknopf greifen
1dBt und damit zur Auslésung der Ka-
tastrophe. Der Glaube an die eigene
Sache entscheidet letzten Endes den
Wettkampf. Der Osten glaubt offen-
sichtlich daran. Dieser Glaube macht
ihn stark, er laBt ihn Opier bringen,
er laBt ihn auch einem Befehl von
oben sich beugen. Kennedy hat in sei-
ner Botschaft an den KongreB seiner
Verwunderung Ausdruck gegeben, daB
eine Diktatur Gehorsam und Eifer er-
wecke, ,widhrend die Segnungen der
Freiheit nur zu oft mit Privilegien,
Materialismus und einer bequemen
Losung gleichgesetzt werden". Die
wirkliche Gefahr fiir den Westen ist
nicht Moskau, sie steckt in der eige-
nen Brust. Wenn ich nicht mehr an
meine Gesellschaftsordnung = glaube,
dann habe ich bereits kapituliert.

Die Menschen sind nicht mehr
ahnungslos

‘Was konnen wir in dieser Lage tun?
Als der ungliickselige AtombeschluB
des Bundestages durchgepeitscht wur-
de, hofften die Friedensfreunde auf
eine echte Volksbewegung. Die Bun-
desregierung hat eine solche Bewe-
gung mit juristischen, polizeilichen
und propagandistischen Mitteln ver-
hindert und ist ihren Atomweg un-
beirrt weitergegangen. Immerhin wur-
de damals ein Same gesdt, der all-
madhlich aufgeht. Die Menschen sind
heute nicht mehr so ahnungslos, wie
sie damals waren. Heute wiirde Pater
Gundlach nicht mehr zu erkldren
wagen, dall es besser sei, die ganze
Menschheit ginge unter, als daf sie in

die Klauen des Satans fiele. In der
evangelischen Kirche wachst die Zahl
prominenter Persénlichkeiten, die sich
gegen den unfruchtbaren Kurs des
kalten Krieges wenden. Unter den
Volkerrechtlern, auch des Westens,
wdéchst die Uberzeugung, dal die Gel-
tung der Menschenrechte, die Ver-
pilichtungen der Haager Landkriegs-
ordnung, die Grundsdtze der Verein-
ten Nationen unvereinbar sind mit
der Anwendung atomarer Vernich-
tungsmittel. Mein Wunsch wire es,
daB die westdeutschen Vilkerrechtler
eine &hnliche gemeinsame Erkldrung
vertifentlichen wiirden, wie es die Na-
turwissenschaftler in ihrer Goéttinger
Proklamation getan haben.

Die Anti-Atomtcdbewegung ist nicht
breiter geworden, aber sie hat sich
vertieft, das zelgen alle Gespriche,
das zeigen auch die demoskopischen
Umfragen, soweit diese Institute es
wagen, nach solchen Dingen zu fra-
gen und die Ergebnisse der Offentlich-
keit zugénglich zu machen. Das zeigt
vor allem die Entwicklung in Eng-
land und in Japan. Ich hoffe, daB wir
auch in der Bundesrepublik durch zdhe
Arbeit dhnliche Erfolge erringen
werden. Nur der Mut gehdrt dazu,
sich zu seiner Meinung zu bekennen.
Ich habe nach meiner Suspendierung
viele Hunderte von Briefen bekom-
men., Die meisten begannen mit dem
Kompliment, daB ich es gewagt hitte,
offen meine Meinung zu sagen, und
sie endeten meistens mit der Bitte,
von dem Brief keinen o6ifentlichen
Gebrauch zu machen. In England wiir-
de das umgekehrte gewiinscht und
auch geschehen sein. Tatséchlich be-
deutet es in der Bundesrepublik ein
Risiko, offen eine vom Regierungs-

kurs abweichende Meinung zu ver-
treten.

Leider gibt es heute bei uns keine
groBe Partei mehr, die sich bedin-
gungslos gegen die Atomriistung aus-
spricht. Die Funktiondre der SPD ver-
sichern: ,Es geht fiir uns darum, die
Wahlen zu gewinnen. Dann wird sich
alles weitere finden.,” Ich glaube,
durch eine solche zweideutige Hal-
tung verliert eine Partei ihre Glaub-
wirdigkeit. Fir eine Partel ist es
durchaus legitim, die Madit errin-
gen zu wollen. Aber es gibt Fragen
auf Leben und Tod, die man nicht un-
ter dem Gesichispunkt des Wahl-
kampfes entscheiden kann.

Millicnen von Westdeutschen fiihlen
sich in der Friedensirage von ihren
Parteien im Stich gelassen. Fiir diese
Deutschen ist durch die Griindung der
deutschen Friedensunion endlich eine
politisch-parlamentarische Alternative
geschafien worden. Hinter die deut-
sche Friedensunion haben sich alle
Gruppen der echten Opposition ge-
stellt, soweit sie parlamentarisch
wirksam werden wollen. Sie haben
sich auf ein Minimalprogramm geei-
nigt und dieses Programm heiBt ganz
schlicht: Friede.

Unter dieser Sammelbewegung sind
Christen wund Marxisten, Arbeiter
und Intellektuelle, Konservative und
Liberale, reich und arm vereinigt. Ich
mochte wiinschen, daB diese Partei
bei den kommenden Wahlen Erfolg
hat. Sie kdmpit weder im Schlepptau
Moskaus noch Washingtons, sondemn
sie kdmpit fiir die Erhaltung des Frie-
dens und f{fiir die Versthnung der
Deutschen untereinander.

Kleine" Waffen fiir ,begrenzte” Kriege — eine grofie Gefahr
Von Major a. D. Hans-Moritz v. Frankenberg und Proschlitz

Die Theorie des ,begrenzten Krieges* mit taktischen Atomwafien ist, wie viele
unserer Leser wahrscheinlich bereits wissen, in jiingster Zeit sehr stark propa-
giert worden. Der hier wiedergegebene Beitrag eines bekannten militdrischen
Fachmannes weist aui die Trugschliisse und die Gefahren dieser Strategie hin.

Die ,Welt" schrieb am 14. 2. 1961,
dal der begrenzte Krieg neu bewer-
tet und jetzt wieder mehr als her-
kommlicher gesehen wird. Wortlich
fahrt die Zeitung fort:

+.Ob  jemals ein begrenzter Krieg
zwischen Weltmédchten moglich ist,
das gehort zu den Themen der stra-
tegischen Uberpriifung. Jedenfalls wird
Kennedy Amerikas Fdhigkeit und die
seiner VerbUndeten, einen herkdémm-
lichen begrenzten Krieg zu fithren, an
Stelle der ldhmenden Alternative, gar
nichts zu tun oder gleich zu den gro-
Ben Atomwaffen zu greifen, energisch
fordern. Dies ist eins der ,Opfer’, die
er verlangt.” Der Amerika-Korrespon-
dent der ,Welt”, Herbert v. Borch,
sollte mit dieser Prognose recht behal-
ten. Am 28. 2. 61 wurde vom Prisi-
denten zum Sonderberater in Fragen
der nationalen Sicherheit der Harvard-
Professor Henry Kissinger ernannt, der
Mann, der als der Vater der Theorie
des begrenzten Krieges gilt. Zusdtz-
lich empfah]l AuBenminister Rusk sei-
nem Kollegen im Pentagon, McNa-
mara, eine umfassende Aufriistung
der herkémmlichen Streitkrdfte der
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Vereinigten Staaten und ihter Ver-
biindeten. Ziel dieser Mallnahme soll
es sein, die Gefahr eines allgemeinen
Atomkrieges zu vermindern.

Wihrend man bisher in den USA
stets auf die Fihrung eines ,fo-
talen” Krieges eingestellt und sofort
und als erstes die schwersten Kern-
waffen als ,massive Vergeltung” ein-
zusetzen entschlossen war, schaltet
man plétzlich um und erkldrt, man
wolle den Krieg ,lokalisieren”, denn
in einem ,begrenzten” Krieg hitten
die auBlerhalb dieses Krieges stehen-
den Voélker einen Gegenschlag mit
Atomwaffen nicht zu beflrchten. Mit
dem Erscheinen der Sputniks und
Weltraumkérper haben die USA
namlich erkannt, dal man mit der
Strategie des ,globalen Atomkrieges”
nur ein zweites ,Pearl Harbour" zu
erwarten habe. Denn gegen die in-
terkontinentalen Raketen der So-
wjetunion gibt es keine Abwehr, und
der amerikanische Kontinent liegt in
Zukunft im SchuBbereich dieser Ra-
keten. Der bisherigen Unverwundbar-
keit des amerikanischen Kontinents
ist durch die Starke und Fluggeschwin-

digkeit der modernen Waffen fiir alle
Zeiten ein Ende bereitet.

Die amerikanischen Strategen wollen
also jetzt den Krieg insoweit ,be-
grenzen®, daB er nicht den amerika-
nischen Kontinent beriihrt. Auf dem
Boden anderer Volker soll er ,loka-
lisiert” bleiben, wo dann neben den
konventionellen Waffen auch ,tak-
tische” Atomwaffen -— ganz gleich
wie die Folgen sind eingesetzt
werden.

Die = taktischen Atomwaffen sind
Atomgranaten, Nah- und Mittelstrek-

kenraketen, Atombomben -- abge-
worfen von Jagd- und Schlachtflug-
zeugen —— und die neu entwickelte

Infanterieatomrakete ,Davy Crockett”.
Letztere ist eine sogenannte kleine
Kernwaffe oder, wie der Fachausdruck
heiBt, eine Unterkaliberkernwaffe, Man
hat die ,kritische" Masse, was man bis-
her fir unmoglich hielt, soweit gesenkt,
daB eine Rakete dieses Typs von einer
auf Jeeps montierten AbschuBvorrich-
tung oder von einem Infanteristen aus
einem Granatwerfer verschossen wer-
den kann, Thre Lénge betrdgt 75 cm
und ihre Vernichtungskraft bewegt
sich zwischen 100 und 1000 t her-
kommlichen Sprengstoffes. Ihr Wir-
kungsgrad ist auf etwa 3 gkm be-
grenzt.

Wihrend man also die Wirkung der



Kernspaltungshomben im Laufe der
Zeit auf etwa das 25fache der Hiro-
shima-Bombe gesteigert hat (das ent-
spricht etwa der Bombenlast von
62500 ternbombern, wie sie im zwei-
ten Weltkrieg eingesetzt wurden), ist
man bei der Konstruktion der Unter-
kaliberkernwaffe genau den entge-
gengesetzten Weyg gegangen und hat
die Wirkung der Detonation herah-
gesetzt, um sie, gewissermaBen als
verbesserte konventionelle Waffe, im
lokalen oder begrenzten Kriege ein-
zusetzen,

Hierdurch treten zwei groBe Gefah-
ren auf. Mit der Einfithrung dieser
Waffen wiirde die Atombewaffnung

der ,Wehrkunde” hervor. Dort heiBt
es: ,Die taktischen Atomwaffen sind
von den herkdmmlichen Truppen
nicht  mehr  wegzudenken.., Im
Kampf gegen die Erdstreitkrifte diirf-
te es nur zur Verwendung taktischer
Atomwaffen kommen...So ist die
Polarisrakete  eine  hervorragende
Walfe zur Bekdmplung strategischer
Ziele im Lande des Gegners von
Stiitzpunkten und von Schiffen aus.
Sie ist aber ebenso eine ausgezeich-
nete Waffe zum Kampf gegen opera-
tive und taktische Ziele im Kampf-
raum des Gegners, und hierbei spielt
sie zweifellos die Rolle einer takti-
schen Rakete.” Und schlieBlich zur

Auch Straufi steht in dieser Reg_he!
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buchstiblich total werden. Zum ande-
ren wirde in Zukunft jeder Krieg,
auch wenn er nach amerikanischer
Ansicht ortlich und begrenzt ausge-
lost wiirde, stets unter Einsatz von
Unterkaliberkernwaffen ausgetragen.
Werden aber iberhaupt Atomwaffen
eingesetzt, dann gibt es kein Halten
mehr, der Krieg wiirde sich unweiger-
lich zu einem umfassenden Atomwelt-
krieg entwickeln. Es ergibt sich also
zwangsldufig, daB der Einsatz von tak-
tischen Atomwaffen in einem soge-
nannten begrenzten Kriege genau
das Gegenteil von dem bewirkt, was
die USA-Strategen beabsichtigen.

Hinzu kommt aber noch, daB der Ein-
satz  taktischer Atomwaffen, auch
wenn der Raum noch so begrenzt ist,
in einem dichtbesiedelten Land wie
Deutschland trotzdem immer die Masse
der Bevoilkerung treffen wird, weil
man niemals die vernichtenden Wir-
kungen der Kernexplosion, den unge-
heuren Luftdruck, den alles verbren-
nenden Hitzeblitz sowie die Verseu-
chung groBer Flichen mit tddlichen
radioaktiven Stoffen begrenzen kann.
Hier liegt die groBe Gefahr fiir uns
Deutsche, ndmlich in einem Jbe-
grenzten” Krieg, z. B. an der Zonen-
grenze, als ,vorderster Schiitzengra-
ben” vollsténdig vernichtet zu wer-
den, um bestenfalls die USA kurzfri-
stig abzuschirmen.

DaB die Bundeswehr sich dieser Auf-
gabe zu unterziehen entschlossen ist,
geht aus einem Aufsatz von General-
oberst a. D. Rendulic im Februarheft

Frage des ,begrenzten® Krieges
schreibt Rendulic: ,Ortlichen Angrif-
fen kleinerer Art soll nunmehr von
den europdischen Staaten durch die
herkémmlichen Truppen, die durch
taktische Atomwalfen verstirkt sind,
begegnet werden, ohne sofort die
Hilfe Amerikas in Anspruch zu neh-

Herkules" und steht vor der FEinfiih-
rung der ,Polaris”-Rakete und der Un-
terkaliberkernwatfe ,Davy Crockett”.
Lassen wir uns also durch die neue
Theorie des ,begrenzten” Krieges mit
«kleinen” Atomwaffen, auch takti-
sche Atomwaffen genannt, nicht irre
machen. Ein ,begrenzter Krieg” mit
taktischen Atomwaffen in Mitteleuro-
pa wirde unmittelbar die Sicherheit
vieler anderer Staaten in Mitleiden-
schaft ziehen und der Funke sein, der
einen globalen Atomweltkrieg auslé-
sen wiirde. Deshalb ist es hochste
Zeit, einer verniinftigen Alternative
zum Durchbruch zu verhelfen: Ver-
bot aller Kernwaffen und allgemeine
und vollstdndige kontrollierte Ab-
ristung.

Wer entscheidet iiber den
Einsatz atomarer Waffen?

| London. Wie aus einem Bericht der
. englischen Zeitschrift ,Economist” her-

vorgeht, ist die britische Rhein-Armee,

| die in der Bundesrepublik stationiert

ist, mit Atomartillerie mittlerer Reich-
weite ausgertistet, »Economist”

| schreibt wortlich: ,Ihre Kommandeure

Ireuen sich iiber ihre neuen Waffen
und nahmen kein Blatt vor den Mund,
daB sie sie einsetzen werden, sollten
thre Truppen im Erdkampf iiberroilt
werden. Das Training wird jetzt fast
vollstindig auf den Gebrauch takti-
scher Kernwaffen auf dem Schlacht-
feld abgestellt. Zunehmend wird die
Entscheidungsbefugnis iiber den Ein-
satz dieser Wallen solch verhiltnis-

| mébig niedrigen Ringen wie Brigade-

kommandeuren iibertragen.” ,Econo-
mist” stellt fest, daB die Militirs ent-

- schlossen seien, nicht den Politikern
' die Entscheidung dariiber zu tberlas-

sen, wann sie diese Waffen einsetzen

i sollen,

men.” Wie weit die Dinge bereits ge- ‘

diehen sind, zeigt ein Rundfunkinter-
view, in welchem der auBenpolitische
Sprecher der CDU/CSU, Freiherr v.
Guttenberg, ausfiihrte: ,Ich muB doch
in aller Deutlichkeit feststellen, daB

der Deutsche Bundestag im Friihjahr

1958 in drei Debatten, von denen die
eine mehrere Tage dauerte, eine
ganz klare Entscheidung gefallt hat.
Die Frage lautete damals: Soll der
Deutsche Bundestag den einschldgi-
gen Inhalten eines einschligigen Do-
kuments der NATO zustimmen oder
nicht, Und der einschldgige Inhalt war,
daB die Bundeswehr als Teil der NA-

| setzl.

TO-Streitkrafte in Europa mit talti-
schen Atomwalfentrdgern ausgeriistet 1

werden sollte, d. h. also mit Flug-
zeugen, Raketen und anderen solchen
Waffentriigern ... In dieser Frage hat
der Bundestag mit der Mehrheit der
CDU damals Ja gesagt...Ich habe
welter festzustellen, daB auf Grund
der damaligen Entscheidung bereits
die Bundeswehr heute mit diesen
Atomwaffentrigern ausgeriistet wird.”
Das dirfte eindeutig fiir jeden
sein. Die Bundeswehr besitzt be-
reits Atomwaffen, und zwar 20,3 cm
Atomhaubitzen, Raketen vom Typ
«Honest John*, ,Matador®, «Serge-
ant”, ,Mace B“, die Fla-Rakete ,Nike-

Wieder Atommandver auf
deutschem Boden

Amberg. Bei dem NATO-Manéver
«Winterschild 1", das vor. wenigen
Wochen in der bayrischen Oberplalz,
kaum 100 km von der tschechoslowa-
kischen Grenze entfernt, durchgefiihrt
wurde, wurden erneut sog. ,taktische”
Atomwaffen in groBer Menge einge-
Insgesamt wurden 31 Atom-
schldge gefiihrt, die im Ernstfall die vl-
lige Zerstérung der Stadt Amberg und
ihrer Umgebung bewirkt hatten, Zur
Beruhigung der Offentlichkeit wurden
allerdings die Verluste, wie die
#WELT" schreibt, ,licherlich gering®
angenommen.

Alarm in Bonn

Bomn. Der Bundesverteidiqungsmini-
ster und maBgebliche Vertreter der

{ Bundeswehr bestehen erneut mit al-

lem Nachdruck darauf, daB die Bundes-
wehr im Rahmen der NATO die Ver-
fiigung tiber taktische Atomwaffen er-

| halte. Meldungen aus den USA, wo-

nach die amerikanische Regierung Ie-
diglich eine konventionelle Bewaff-

| nung der Bundeswehr far sinnvoll hal-
| te, haben in Bonn Alarm ausgelost.

Fortsetzung S. 10 unten
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W. J. Belka

Ist der Kampf fiir den Frieden unsozialistisch?

Nichtsozialistischen Lesern mag dieser Beitrag eines bekannten Mitgliedes eines
sozialistischen Jugendverbandes — er hal aus naheliegenden Griinden ein
Pseudonym gewdhlt — in der Gedankenfithrung etwas ungewohnt erscheinen.
Wir veréffentlichen diesen -Aufsatz, weil er von der Schdrfe der Auseinander-
setzung einen Begriff gibt, die innerhalb der SPD zwischen den Gegnern und
den Parteigingern der augenblicklichen Fithrung in Gang ist, und weil er sehr
priizis den Standpunlkt der sehr grofien Gruppe von Sozialisten umreilt, die sich
aktiv fiir eine Friedenspolilik einsetzen. — Der Text, den der Autor laufend
zitiert, entstammi internem Material eines sozialistischen Jugendverbandes.

Die Griindung der Deutschen Frie-
dens-Union hat in der Arbeiterschaft
zu politischen Unklarheiten gefihrt.
Sollen die Arbeiter diese Partei unter-
stitzen und ihr die Stimme geben
oder sollen sie weiter an der von ihren
Fithrern auf CDU-Kurs geschalteten
SPD festhalten? Die Unklarheiten wer-
den vergréBert von verschiedenen
Gruppen marxistisch argumentieren-
der Ideologen, die in manchen In-
dustriegewerkschaften und in der so-
zialdemokratischen Jugendbewegung
nicht ganz ohne EinfluB sind. Beschaf-
tigen wir uns darum mit den Ansich-
ten dieser ,Linken” etwas genauer.
Die Griindung der Friedens-Union -
so sagen sie — sei keine Alternative
zu der auch von ihnen ,mit Sorge”
verfolgten SPD-Politk. Die DFU (so-
wie auch die ganze Anti-Atom-Bewe-
gung) argumentiere bloB ,aufen- und
militirpolitisch”, behandle nur ,iso-
liert, ,abstrakt”, die ,Atomfrage”
und die ,Friedensfrage”.Damit miisse
sie jedoch das Ziel ihres Kampfes ver-
fehlen, da sie ihn nur gegen die Er-
scheinungen richte, ihre tief im kapi-
talistischen Gesellschaftssystem wver-
wurzelten Ursachen aber nicht bertick-
sichtige. Sie liefere den Massen keine
JAnalyse"” der kapitalistischen Wi-
derspriiche, sondern versuche sie nur
bei ihren ,Emotionen” zu fassen,
und treibe sie dadurch in ,blinde Ak-
tionen” hinein, denen dann — da sie
notwendig scheitern mifiten — die
,Resignation”, der ,Katzenjammer",
auf dem FuBe folge. Ein erfolgreicher
Kampf gegen Militarismus und Reak-
tion kénne nur Bestandteil eines all-
gemeinen Kampies gegen das kapita-
listische System, eines sozialistischen
Kampfes, sein. Den Sozialisten in der
Friedensbewegung wird vorgeworfen,
daf sie die biirgerlichen Krafte nur
,manipulieren”, ihnen ,nicht die Wahr-
heit sagen”, ihre ,Emotionen” nur
 rationalistisch ausnutzen”. Sie miB-
brauchten angeblich die ganze pazifisti-
sche und demokratische Bewegung fir
die Prestigebediirfnisse des ,stalinisti-
schen Ulbricht-Regimes".

Fortsetzung von Seite 9

Insbesondere hat eine vorzeitig be-
kanntgewordene Denkschrift des neuen
US-AuBenministers Rusk in Bonn die
Befiirchtung ausgeldst, daB in Zukunft
keine amerikanische Unterstiitzung fiir
die Bonner Atomriistungspline mehr
zu erwarten sel. In einer Presseerkld-
rung des Verteidigungsministeriums
und in einem Interview, das General
Heusinger der offiziésen Zeitschrift
,Visier* gegeben hat, heifit es daher
iibereinstimmend, die Bundeswehr miis-
se unter allen Umstindenmit taktischen
Atomwaffen ausgeriistet sein.
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D. Red.

Beginnen wir mit dem letzten. Diese
Diskriminierung sind wir gewohnt:
Man schreit sie uns entgegen. Die
amtlich vorgeschriebene Einheitsmaske
des Antikommunismus, der kein an-
deres Ziel kennt als die Verschdarfung
des Kalten Krieges, starrt uns wvon
allen Seiten an. Unsere ,Linken” kom-
men da in schlechte Gesellschaft. Frei-
lich wollen sie das nicht und verwei-
sen darauf, daf sich ihre ,marxisti-
sche Kritik" am Ostblock von der ,biir-
gerlichen Diffamierung” grundlegend
unterscheide. Sei's drum! Jedoch ent-
geht uns nicht, welche Vorteile die so-
genannte Kritik am Stalinismus ihren
Verfechtern -einbringt: Sie erkaufen
sich mit ihr politisches Heimatrecht
im Adenauer-Staat, der flirwahr eine
breite Skala politischer Meinungen
verkraften kann und ihnen nur eine
ganz kleine Bedingung stellt: den Ko-
tau vor dem Antikommunismus, der
neuen Version des GeBlerschen Hutes
auf der Stange. Und unsere Herren
Marxisten” erweisen dem Hute die
Reverenz — nicht wie die Freiheits-
prediger und Ostlandreiter, sondern
auf ihre eigene hochst subtile und
diffizile Weise. Aber da ist Herr
Schréder groBzigig: Jeder darf sich
seine antikommunistische Fratze sel-
ber malen! Das ist ein Grundsatz der
Meinungsfreiheit. Na bitte: Wenn sich
sogar ,linke Sozialisten”, ,revolu-
tiondre Marxisten” politisch véllig frei
bewegen konnen, dann muB es doch
etwas sein mit der Demokratie! Herr
Schroder handelte gegen sein Inter-
esse, wenn er daran etwas andern
wiirde.

Er kennt seine Pappenheimer. Unsere
Jlinken” Freunde kommen sich zwar
sehr gefdhrlich wvor, aber sie schaden
ihm nicht, denn sie halten ihr Boot im-
mer hiibsch neben der politischen
Stromung und steuern oppositionelle
Krifte auf tote Gleise. Denn wer wie
sie im Jahre 1961 in der Bundes-
republik den Kampf um den Sozialis-
mus fiir das Gegebene hdlt, ist politisch
mindestens ein Narr. Uns, den Sozia-
listen in der Friedensbewegung, wer-
fen sie vor, wir wollten ,den Kampf
fiir den Sozialismus von der Tagesord-
nung absetzen"! Nein, meine Herren,
wir denken nicht daran, denn er steht
gar nicht darauf. Die historische Ent-
wicklung hat ihre eigene Tagesord-
nung und fragt andere nicht nach
ihren Vorschlagen. Da unsere ,lin-
ken" Freunde aber nur den Sozialis-
mus auf der Tagesordnung sehen wol-
len und sonst nichts, miissen sie eben
aulierhalb des politischen Spieles blei-
ben. Sie proklamieren zwar unentwegt
die,Einheit von Theorie und Praxis”,
aber sie schreiben dabei die Praxis von
Mal zu Mal kleiner.

Im iibrigen toben sie ihr politisches
Temperament in Dachstuben und Se-
minarrdumen aus. lhre einzige Praxis
wird die Beschédftigung mit der Theo-
rie. Dabei sind ihre Arbeiten iIm ein-
zelnen lehrreich, so in der Analyse
des Kapitalismus, in Fragen der 6kono-
mischen Planung, Kultursoziologie, be-
stimmten philosophischen Problemen.
Je naher aber die Theorie der Praxis
kommt, um so diinner wird es bei
ihnen. Jede Uberlegung zu den prak-
tischen Problemen einer sozialistischen
Gesellschaft ersparen sie sich durch
den Gebrauch des Ausdrudks ,Wirl-
schaftsdemokratie”, der den Vorteil
hat, so leer zu sein, daf ihn jeder nach
seiner eigenen Phantasie mit Inhalt
fiilllen kann. Die so destillierte ,mar-
xistische Theorie" ist ein recht dinn-
fliissiges Getrdnk, im Zweifel sogar
flir burgerliche Kinder eBloffelweise
bekdémmlich.

Sie werfen uns vor, daf wir nur ,ver-
hindern”, ,verteidigen” wollten, keine
ywirkliche Perspektive" héatten. In der
Tat, so sagen wir, wir wollen verhin-
dern und verteidigen! Es liegt nicht an
uns, wenn wir eben nicht angreifen
konnen, denn die ,Tagesordnung”
machen wir nicht. Wir konnen die Aui-
gaben nur so lésen, wie sie auf uns zu-
kommen. Und darum miissen wir hier
und heute kdmpfen filr die Erhaltung
des Friedens und der demokraiischen
Freiheiten in unserem Land. Die ein-
geschlossenenVerteidiger einerFestung
kommen nicht auf die Idee, ferne Lin-
der zu erobern, sondern strengen alle
Krifte an fir die Abwehr der Belage-
rung, bis dem Feind nur noch der Riick-
zug bleibt. Und auch unser Feind wird
abziehen miissen! Das ist keine blinde
Hoffnung, sondern das lehrt uns die
Entwidklung in der Welt,

Sie werfen uns vor, wirwolltendie Ent-
wicklung zurlickdrehen, einen nicht-mi-
litaristischen Kapitalismus restaurieren,
und nennen das mit Kurt Schumacher
.den vergeblichen Versuch der Einset-
zung in den vorherigen Stand“. Der
Kapitalismus, so antworten wir, hat
durch Anpassung viele Probleme iiber-
winden kdnnen, an denen manche So-
zialisten ihn schon scheitern sahen. Wir
behaupten darumnicht, er miisse unter-
gehen, wenn er nichi mehrriistenkann.
Wohlstand ist im Kapitalismus moglich,
wenn mandie Produktivkréfte fiir iried-
liche Zwedke einsetzt und die Arbeits-
einkommen hoch genug sind, um das
Angebot an Konsumgiitern kaufen zu
konnen. Das ist durchaus erreichbar.
Sie werfen uns vor, daB wir die ,Emo-
tionen* biirgerlich denkender Men-
schen ,rationalistisch ausnutzen”, diese
Menschen ,manipulieren”. Unsere Ant-
wort ist einfach und eindeutig. Die Frei-
heitsprediger und Ostlandreiter mobi-
lisieren einen emotionalen Antikom-
munismus fiir fragwiirdige Ziele. Wir
sind uns nicht zu schade, in den Herzen
der Menschen die Sehnsucht nach Frie-
den anzusprechen. Warum nicht —
wenn es dem Frieden niitzt, wenn es
seine Krifte starkt? Wer das nicht ein-
sehen will, huldigt einem biirgerlichen
Formalismus, der das Unvergleichbare
formal vergleichbar macht, weil er nach
den Inhalten nicht fragt.



Die Wurzeln aller dieser Irrtimer un-
serer ,Linken” liegen in‘einem falschen
Verstdndnis des Klassengegensatzes
und in ihrem Unverstdndnis gegentiber
der atomaren Weltsituation. Insbeson-
dere ist die Bedeutung der Faktoren
Atombombe und Wasserstoffbombe von
ihnen noch nicht erkannt worden. Sie
begreifen nicht, daB die Massenvernich-
tungsmittel eine Wendemarke in der
Entwicklung des Kapitalismus darstel-
len, ein neues Datum, mit dem die Ka-
pitalisten rechnen miissen. Heute ist es
unmoglich, mit Aussicht auf Erfolg im-
perialistische Politik zu betreiben. Die
Existenz einer Fiille nicht-imperialisti-
scher, aber kapitalistischer Staaten, die
an der friedlichen Koexistenz ein vita-
les Interesse haben, dokumentiert die
ganze Absurditdt der These, daf dem
Niedergang des Imperialismus die so-
zialistische Revolution (pardon: Wirt-
schaftsdemokratie}) unmittelbar folgen
miisse. Derartige ,Thesen” sind zwar
unbrauchbare, ja sogar schidliche, aber
anscheinend unentbehrliche Elixiere in
der Hausapotheke politischer Sektierer.

Nach allem Gesagten kann es nicht
mehr verwundern, unsere ,Linken” ins
Lager der Reaktion gleiten zu sehen.
Denn wie kann man es anders nennen,
wenn sie sich heute noch fiir eine Un-

terstiitzung der SPD-Flihrung ausspre-
chen, obgleich.diese nicht nur den
Kampf fiir den Sozialismus, sondern
jede Oppositionspolitik iiberthaupt ,von
der Tagesordnung abgesetzt hat'?An
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dieser Empfehlung zeigt sich die Ratlo-
sigkeit ,linker” Sektierer,denen schlief-
lich kein anderer Weg als Opportunis-
mus bleibt. Den Brandt und Wehner,
den Erler und Mommer die Unter-
stlitzung und die Stimme zu geben
heiBft doch lediglich, Verrichtungsge-
hilfen der Adenauer-Regierung zu hel-
fen, die mit der CDU geinen Privatkrieg
um die Verteilung der Ministersessel
flihren.

Damit wollen wir nicht einem Austritt
aus der SPD das Wort reden. Im Ge-
genteil! Wer in der Partei noch die
Mboglichkeit zu politischer Arbeit hat,
mége an seinem Platz bleiben und zdh
und geduldig versuchen, die Genossen
davon zu iiberzeugen, dall die Partei-
fiilhrung einen falschen, verderblichen
Kurs steuert. Jeder Genosse muB mit-
helfen, dal die Kapitulation riickgéngig
gemacht wirdund daf der Kampi gegen
die Riistungspolitik, fiir Abriistung, fliir
Koexistenz und die Sicherung demokra-
tischer Rechte auch inder Partei wieder
auf die Tagesordnung kommdt.

Bei der kommenden Bundestagswahl
gibt es aber fiir die Arbeiter nur eine
Alternative zur Adenauer-Politik: Un-
terstiitzung der DFU — und damit der
Ziele,umdie es vor allen anderen geht:
die Demokratie zu retten und den Frie-
den zu erhalten.

Die Verhandlungen iiber das Verbot der Kernwaffenversuche

Die Verhandlungspartner der Vereinig-
ten Staaten., des Vereinigten Konig-
reichs und der Union der Sozialistischen
Sowjetrepubliken haben sich seit dem
Beginn der Genfer Konferenz iiber die
Einstellung der Kernwaffenversuche am
31. Oktober 1958 auf 17 Artikel eines
Vertragsentwurfes fiir ein kontrolliertes
Verbot der Kernwaffenversuche geei-
nigt. Diese Artikel setzen fest:

1. EineEinstellungderdirekt oderdurch
ein anderes Land durchgefiihrten Kern-
waffenversuche.

2. Die Errichtung eines allumfassenden
Kontrollsystems.

3. Ein vierteiliges Kontrollsystem, be-
stehend aus einem Administrator, einer
Kontrollkommission, dem durchfiithren-
den Kontrollsystem und einer Konfe-
renz der Beteiligten.

4, Eine Kontrollkommission, bestehend
aus drei jetzt in Genf verhandelnden
Partnern als stdndigen Mitgliedern und
weiteren vier anderen Nationen, die
von der Konferenz der Beteiligten fiir
die Dauer von zwei Jahren gewdhlt
werden sollen.

5. Periodische Uberpriifung des Sy-
stems, um seine Wirksamkeit abzu-
schitzen und zu erwégen, ob angesichts
der Erfahrung und des wissenschaft-
lichen Fortschritts irgendwelche spezi-
fische Verbesserungen unternommen
werden sollten.

6. Registrierung des Vertrages bei den
Vereinten Nationen.

7. Unbegrenzte Dauer des Vertrages
mit dem Recht eines Beteiligten, sich
davon zuriickzuziehen, wenn der Ver-
trag und seine Zusdtze einschlieBlich
jener fiir die Errichtung eines Kontroll-
systems und seines wirksamen Vorge-
hens nicht erfiillt werden. g

8. Erlaubnis fiir dieKontrollkommission,
mit internationalen Organisationen wie

den Vereinten Nationen Vereinbarun-
gen zu treffen,sowie Erlaubnis fiir die
Kommission, entsprechende Beziehun-
genmit zukiinftigen Abriistungskérper-
schaften herzustellen.

9. Zusdtze zum Vertrag mit einer Zwei-
drittelmehrheit einschlieBlich der USA,
der UdSSR und des Vereinigten Kénig-
reiches.

10. Die drei verhandelnden Méchte gel-
ten als die urspriinglichen Beteiligten
an dem Abkommen, wobei Vorkehrun-
gen getroffen sind, daB andere Staaten
dem Abkommen beitreten kénnen.

11, Bekanntgabe der Unterzeichnung,
Annahme und Inkraftireten des Ab-
kommens.

12. Diplomatische Privilegienn und Im-
munitédten fiir die Mitglieder der Kom-
mission.

13. Zusammenarbeit, um den schnellen
und entsprechenden Transport inner-
halb des Territoriums der Vertrag-
schlieBenden zu gewihrleisten.

14. Einigung der urspriinglichen Betei-
ligten iiber die Einrichtung und Durch-
fiihrung der Komponenten des Kontroll-
systemsaufihren jeweiligenTerritorien.
15. Organisatorische Vorkehrungen fiir
die Konferenz der Beteiligten.

16. Zusdatze zum Verirag gelten als in-
tegrale Teile desselben.

17. Der russische und englische Text
des Vertrages sind gleichermaBen au-
thentisch.

Zusdtzlich wurde einer der drei zum
Vertrag vorgeschlagenen Zusdtze an-
genommen. Der Zusatz sieht eine Vor-
bereitungskommission vor, die aus ei-
nem Vertreter von jeder Seite der ur-
spriinglichen Vertragsbeteiligten be-
steht. Die Kommission wird die Erfor-
dernisse und Plane fir die Einfithrung
desKontrollsystems ausarbeiten, bis die
Kontrollkommission selbst als die stéan-

dige leitende Korperschaft eingerichtet
ist.

Strittig 'sind Vorkehrungen fiir die In-
spektion seismischer Ereignisse an
Ort und Stelle; der Administrator und
der internationale Stab; Probleme von
Explosionen, die friedlichen Zwedken
dienen; Finanzfragen; Abschnitte der
Verfligungen fiir Vertragspariner; Aul-
deckungs- und  Identifizierungssy-
steme; und spezifische detaillierte Ver-
fligungen iiber diplomatische Privile-
gien und Immunitat.

Obwohl die jlingsten Vorschlige der
Sowjetunion und der USA dahin-
gehend beschriehen wurden, ,eine
positive Wirkung" auf die Zusammen-
fihrung der divergierenden Positio-
nen zu haben und einen ,hoffnungs-
volleren Rahmen fiir -eine Einigung"
herzustellen, gab es seit dem 19. De-
zember 1959 keine Ergdnzungen zu
den erwahnten 17 angenommenen Ar-
tikeln.

Bis Oktober 1959 hielt die Sowjet-
union aufrecht, daB der Stab der Kon-
trollposten vorwiegend aus Staatsbiir-
gern aus dem Land bestehen solle, in
dem der Posten gelegen ist und daB
jeder der Teilnehmer das Recht haben
solle, gegen gewisse substantielle und
verfahrensmdBige Beschliisse der Kon-
trollkommission Veto  einzulegen.
Wéihrend der Verhandlungen vom Ok-
tober bis Dezember 1959 dnderte sie
jedoch diese Positon und stimmte ei-
nem am 14, Dezember gemachten Vor-
schlag zu, auf das Veto liber die Ent-
sendung von Gruppen fiir die Inspek-
tion an Ort und Stelle zu verzichten,
wenn eine Quote jéhrlicher Inspek-
tionen festgesetzt wiirde. Sie schlug
vor, daB die Xontrollkommission aus
drei westlichen Maéchten (den USA,
dem Vereinigten Koénigreich und einer
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