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Zum Titelbild:

Max Lingner — Mutter mit Kind
Der Kiinstler versah dieses Bild |
noch mit dem Zusatz: Madrid |
1937. ’

Eine junge Frau hdlt ihr verdng-
stigtes und erschrockenes Kind
im Arm und blickt den erbdrm- |
lichen Schergen entgegen, die
mit ihren technischen Appara-
ten versuchen, Menschlichkeit,
friedlichen Fortschritt und sozia- |
le Gerechtigheit zu erdrosseln. |
Unschwer ist zu erkennen, daf |

diese Frau keineswegs resi-
gniert,sondernim Grunde davon 1
tiberzeugt ist, da} die Hoffnung |
aller Mttter der Welt auf end- |
gliltigen Frieden eine reale Hoff-
nung ist, die noch in unserer
Zeit verwirklicht werden kann.

Gerade in diesen Tagen, wo das
Weihnachtsfest vor uns steht,
sollten wir uns verpflichtet fiih-
len, den optimistischen Anruf
des Kiinstlers in unserem Tun
aufzunehmen und genau so zu-
versichtlich allen Menschen gu-
ten Willens zu vermitteln.

Inejiro Asanuma ¥

Am 12, Oktober 1960 fiel von der
Hand eines Morders Inejiro Asanu-
ma, der Generalsekretdr der japa-
nischen Sozialistischen Partei. Er
wurde ermordei, weil er gegen die
Einbeziehung Japans in das Mili-
térpaktsystem der USA gekdmpit
hatte. Das japanische Volk wird
durch den Tod seines bedeutenden
Fiihrers in seiner Entschlossenheit,
den Frieden zu erringen, nur ge-
starkt werden. Fir uns Deutsche
bedeutet der Tod Asanumas eine
Erinnerung daran, vor welchen ver-
brecherischen Mitteln Faschisten
und Militaristen nicht zuriickschrek-
ken, aber auch die Auifforderung,
uns durch stdrkeren Einsatz eines
grofien Kdmpfers fliir den Weltfrie-
den wiirdig zu erweisen.

Wichtige Hinweise

Es ist uns gelungen, Herrn Dr. rer. nat. |
Lothar Wiesner, Atomwissenschaftler |
an der Technischen Hochschule in |
Hannover, fiir die Mitarbeit am ,Kon-
greBdienst” zu gewinnen. Er hat sich
bereit erklidrt, die Redaktion in Fra-
gen der friedlichen Anwendung der |
Atomenergie zu beraten.
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Kampf gegen Atomriistung verstirken!

iches Homayrefobisant - Bare /

Nicht nur in Berlin gibt es bekannt-
lich eine Reihe von Zeitungen, die
stdndig so tun, als ob jeder ,anstdn-
dige Deutsche” die Bezeichnung
«Frontstadt” fir den hochsten Ehren-
titel hielte, den man der westlichen
Haélfte der alten deutschen Metropole
verleihen koénnte. Schlug man diese
Gazetten zu Beginn der zweiten Ok-
toberhalfte auf, konnte man sich des
Eindrucks nicht erwehren, ,Ulbrichts
rote Bataillone" seien zum Sturm auf
die Freiheit Westberlins aufgestanden
— und das in dem Teil der alten
Hauptstadt, iiber dem die Freiheits-
glocke ldutet (,bimmelt", sagen die
Berliner respektlos).

Der Grund fiir diese nerviisen Angst-
ausbriiche war der 6. Ordentliche Ge-
werkschaftstag der IG Metall. Er er-
schreckte zundchst einmal alle diejeni-
gen, die sich der Hoffnung hingeben,
der im Zeichen der Hochkonjunktur
zum ,Arbeitshiirger" gewordene Ar-
beiter werde im eigenen Interesse
nicht an den Crundlagen des Wirt-
schaftswunders zu rithren, geschweige
denn so verstaubte Forderungen wie
die Beschrénkung der Macht des GroB-
kapitals aufzustellen wagen. Wer mit
der Festlegung der SPD auf das
Godesberger Grundsatzprogramm die
deutsche Arbeiterschaft endgiiltig an
die fragwiirdige Volksaktien-Ideologie
Ludwig Erhards wund an den auBen-
politischen Kurs Konrad Adenauers
gebunden zu haben glaubte, mubte
sich getduscht sehen.

Sicher kann man iiber das wirtschafts-
politische Leitbild, das im Mittelpunkt
dieses Kongresses stand — Vorstel-
lungen etwa, wie sie das gewerk-
schaftliche Grundsatzprogramm von
1949 beinhaltet —, sehr verschiedener
Meinung sein. Dankenswert bleibt je-
doch auf jeden Fall, mit welcher Deut-
lichkeit hier aufgezeigt wurde, daB
der geruhsame Schlaf des Wirtschafts-
wunder-Blirgers, in der Meinung, daB
in seinem Hause alles in Ordnung sei,
noch keineswegs garantiert ist.

Am erschrockensten war die bundes-
deutsche Prominenz jedoch dariiber,
dafi die Gewerkschaftler ,auf dem
Boden des freien Berlins” die Freiheit
so grindlich miBverstanden hatten,
daB sie meinten, Freiheit hiefie auch
Freiheit flir den Protest gegen Not-
standsgesetzgebung und Atomriistung
— wie es vor langerer Zeit Veran-
staltern und Teilnehmern des ,Deut-
schen Studentenkongresses gegen
Atomristung” schon einmal ergangen
war, Dall Herr Schroder von diesen
Ereignissen nicht gerade begeistert
sein wiirde, war vorauszusehen -—
schmerzlich betroffen sind die Mit-
glieder der IG Metall und dariber
hinaus wir alle jedoch dadurch, daB
auch SPD-Vorstandsmitglieder in den
Bannfluch der CDU {iiber Otto Brenner
und seine Mannen einstimmten und
damit den Befiirwortern der Atom-
ristungspolitik Schiitzenhilfe leisteten.
Diese Haltung wird um so unver-

standlicher, wenn man sich iiberlegt,
daB zu derselben Zeit, als die Ge-
werkschaftler in Berlin tagten, die
Bundesregierung im Rahmen der
NATO ein ,Mitspracherecht” beim
Einsatz von Atomsprengkorpern ge-
gen deutsche Ziele (1) und die Umge-
staltung der NATO zur ,vierten Atom-
macht” forderte.

Die vom Gewerkschaftstag angenom-
mene Resolution gegen diese Gefah-
ren ist deutlich genug:

+Die Wiederaufriistung verschiirit die
Konilikte zwischen den groBen Macht-
blécken und ist nicht geeignet, die
Sicherheit der Bundesrepublik zu ver-
stirken. Die Beteiligung der Bundes-
republik am Wettriisten und eine
«Politik der Stirke" verringern die
Chancen der Wiedervereinigung, stel-
len den sozialen Standard in Frage
und vergréfern die Gefahren militari-
stischer Einfliisse auf die gesamte Poli-
tik der Bundesrepublik. Die Aufrii-
stung der Bundeswehr mit atomaren
Wafien steigert diese Gefahren.”
(Aus der Resolution des 5. Ordent-
lichen Gewerkschaftstages, vom 6. Ge-
werkschaftstag erneuert.)

Dennoch fehlte die Antwort auf eine
entscheidende Frage in dieser Reso-
lution — auf die Frage ndmlich, was
man denn gegen diese bedrohliche
Entwicklung tun kénne. Die Verwal-
tungsstelle Remscheid hatte dazu
einen Entschliefungsantrag  einge-
bracht, in dem gefordert wird, den
Monat Maidrz zum Xampfmonat der
Gewerkschaft gegen Atomriistung zu
erkldaren. Wortlich heit es darin:
Die IG Metall unterstiitzt die Aktio-
nen der Atomgegner.

Der Monat Mirz 1961 wird zum Kampfi-
monat der IG Metall gegen atomare
Aufriistung erkldrt. In diesem Monat
sind folgende Malilnahmen unserer
Organisation durchzufiihren:

1. Herausgabe von Flugblittern und
Plakaten, in denen die Bevdlkerung
iiber die grofien Gefahren der ato-
maren Aufriistung aufgekldrt wird,

2. Durchfithrung von Kundgebungen
und Versammlungen,

3. die IG Metall beteiligt sich an statt-
findenden Protestmdrschen zu den Ra-
ketenbasen.

Unter den Delegierten bestand flr
diesen Antrag die groBte Sympathie
— zweifellos wire er mit iiberwalti-
gender Mehrheit angenommen wor-
den, wire er zur Abstimmung gestellt
worden. Bedauerlicherweise gab .es je-
doch Mitglieder des Tagungsprasidi-
ums, denen so viel Entschlossenheit
dann doch zu weit ging und die durch
die wvirtuose Handhabung der Ge-
schiftsordnung erreichten, daff dieser
Antrag dem Gewerkschaftstag gar
nicht erst vorgelegt wurde.

Soll dieser so begriibenswerte Ge-
danke der Remscheider damit zu den
Akten gelegt sein?
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Metallarbeiter wollen gegen Atomriistung kdmpfen
6. ordentlicher Gewerkschaftstag der IG Metall

Zur Information unserer Leser verdffentlichen wir im folgenden einige von den
Antridgen an den 6. Ordentlichen Gewerkschaftstag der IG Metall, die sich mit dem
Thema der atomaren Aufriistung der Bundesrepublik befassen, die EntschlieBung,
die zu diesem Thema gefaBt worden ist und Ausziige aus dem Referat von Otto

Brenner.

Die Delegierten des 6. ordentlichen
Gewerkschaftstages miissen zu ihrem
Bedauern feststellen, daB trotz An-
kindigung auf dem 5. ordentlichen
Gewerkschafistag zur Atombewaff-
nung der Bundeswehr und zur Atom-
frage allgemein der DGB insgesamt
und die IG Metall inshesondere den
Kampf gegen die Atomgefahr nicht so
gefiihrt haben, wie es erforderlich
war,

Wir fordern daher erneut, dad die
IG Metall und der DGEB alles unter-
nehmen, um die Atomgefahr zu be-
seitigen. Atomwaffen und ABC-Waf-
fen miissen gedchtet werden, die
Aufrlistung mit klassischen Waffen
und Atomraketen mub schnellstens
rickgingig gemacht werden. Die Bun-
desrepublik mulB ihren guten Willen
zur Volkerverstandigung durch so-
fortige Abriistung beweisen. Es wird
Zeit, den angekiindigten ersten Schritt
zu gehen. Notfalls sollte diese Forde-
rung durch Arbeitsniederlegung aller
arbeitenden Menschen  erzwungen
werden.
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Die iiber die gewerkschaftlichen In-
teressen weit hinausgehende natio-
nale Bedeutung des Kongresses der
IG Metall erfordert es, daB alle Men-
schen guten Willens mit dazu beitra-
gen, daB auf seine richtigen Erkennt-
nisse auch die richtigen Taten folgen.
Wir fordern daher alle Gewerkschaft-
ler, alle ortlichen Ausschiisse gegen
Atomriistung, alle pazifistischen Ver-
binde; alle ehrlichen Atomriistungs-
gegner in der Bundesrepublik auf,
mitzuhelfen, den Vorschlag der Ver-
waltungsstelle Remscheid der IG Me-
tall zu verwirklichen. Wenn der Ge-
werkschaftstag aus verfahrensrecht-
lichen Griinden keinen entsprechen-
den Beschlub fassen konnte, mufl eben
auf der 6rtlichen Ebene der Mirz zum
Kampfmonat gegen Atomriistung wer-
den!

Auch Sie haben sicher die Mbglich-
keit, in ihrem Kreis dazu beizutragen,
dafl der ,Kampfmonat Méarz" zu einem
vollen Erfolg fiir unsere gemeinsame
Sache wird. Der STANDIGE KON-
GRESS fiihrt zwar keine eigenen Ak-
tionen durch — aber diese Anregung
scheint uns doch so wichtig, daB wir
sie so frith wie mdglich damit bekannt-
machen wollten. Denn: Je eher die
Vorbereitungen beginnen, desto bes-
ser!

Nicht nur reden — handeln! Das muB

jetzt die Parole sein — nicht nur in
der IG Metall, sondern fiir uns alle!
Thr

Die Vergangenheit liefert eindeutig
den Beweis, wo eine Entwidklung
endet, die durch eine irrsinnige Aui-
ristung gekennzeichnet ist. Die Jahre
1939—1945 sollten allen Deutschen
eine nie zu vergessende Lehre sein.
Alle arbeitenden Menschen auf die-
ser Erde wollen ein friedvolles Le-
ben fithren, das den Fortschritt im
ethischen, kulturellen, wirtschaftlichen
und  briiderlichen Zusammenleben
allen Vélkern garantiert. Es gibt nur
eine Médglichkeit, die Zukunft zu
sichern. Ein neuer Krieg muB mit
allen Mitteln verhindert werden.
Der 6. ordentliche Gewerkschaftstag
moge den Vorstand beauftragen, in
der Weltéffentlichkeit gegen die
Atombombenversuche, gegen die ato-
mare Aufriistung und fiir die Erhal-
tung und Sicherung des Friedens ein-
zutreten. Es ist ein Friedensvertrag
zu fordern, damit wieder ein in Frie-
den und Freiheit vereintes Gesamt-
deutschland entsteht.

Der Kampf gegen die atomare Be-

waffnung und die Errichtung von Ra-

ketenabschuBibasen wird von der IG

Metall im verstirkten MafBe fortge-

setzt. :

Die IG Metall unterstiitzt die Aktio-

nen der Atomgegner. Der Monat Mirz

1961 wird zum Kampfmonat der IG

Metall gegen die atomare Aufriistung

erkldrt. In diesem Monat sind fol-

gende MaBnahmen unserer Organisa-
tion durchzufithren:

1. Herausgabe von Flugblittern und
Plakaten, in denen die Bevdlkerung
liber die groBen Gefahren der ato-
maren Aufriistung aufgeklart wird;

2. Durchfilhrung von Kundgebungen
und Versammlungen;

3. die IGMetall beteiligt sich an statt-
findenden Protestmérschen zu den
Raketenbasen.

Der Gewerkschaftstag moge beschlie-

Ben:

Die Delegierten des 6. ordentlichen

Gewerkschaftstages der IG Metall for-

dern den Vorstand auf, in Verbin-

dung mit dem DGB-Bundesvorstand
und dem IBFG sich dafiir einzuetzen,
daB alle Moglichkeiten ausgenutzt
werden, um die Genfer Konventionen
auch auf die Achtung von Atom- und

Wasserstoffwaffen auszudehnen.

Die Delegierten des 6. ordentlichen

Gewerkschaftstages der IG Metall

brotestieren gegen die franzdsischen

Atombombenversuche in der Sahara

sowie gegen die auf Korsika geplan-

ten unterirdischen Atombombenexplo-
sionen. Durch solche Atombomben-
explosionen werden nicht nur dicht
besiedelte Wohngebiete  Afrikas,

Kleinasiens und Europas erhéhter Ra-

dioaktivitit ausgesetzt, sondern es

wird auch von seiten Frankreichs ge-
gen einen eindeutigen BeschluB der

Vereinten Nationen (UNO) verstoBen.

Es besteht ferner die Gefahr, daB

diese Versuche Frankreichs zu weite-

ren Verstéfen gegen die freiwillige

Beschrankung der Atomméchte fith-

ren.

Die Atombombenversuche in Afrika
tragen dazu bei, das Ansehen der
européischen Vilker bei den neuge-
bildeten Nationen Afrikas erheblich
zu schddigen. Die Bundesregierung
wird ersucht, auf Frankreich und die
westlichen Regierungen dahingehend
einzuwirken, daf Frankreich den Be-
schluB der UNO achtet.

Die Mitglieder der IG Metall distan-
zieren sich von den franzdsischen
Atombombenversuchen und appellie-
ren dariiber hinaus an alle Atomméch-
te, auf weitere Atombombenexplosio-
nen — seien sie {iber oder unter der
Erde — ab sofort zu verzichten.
Die Delegierten des 6. ordentlichen
Gewerkschaftstages beauftragen den
Vorstand, sich beim Bundesvorstand
des DGB dafiir einzusetzen, daB der
auf der 4. Bundesjugendkonferenz
des DGB in Kassel gefaBte BeschluB,
ein Treffen aller jugendlichen Atom-
waifengegner durchzufiihren, endlich
realisiert wird. Der Bundesjugendaus-
schull des DGB sollte dazu dem Bun-
desvorstand noch in diesem Jahr prak-
tische Vorschldge unterbreiten.
Sollten solche Vorschlige bis zum
Jahresende nicht vorliegen, so wird
der JugendausschuB der IG Metall
vom Vorstand beauftragt, selbst die
nétigen  Vorbereitungen fiir eimen
Protestmarsch gegen die atomare Be-
waffnung zu treffen, bzw. sich an sol-
chen Demonstrationen gleichgesinnter
Verbédnde zu beteiligen.

Wichtige Hinweise

Unser Biiromitglied, Herr Meier, bat
darum, ihn von seinem Amt als kom-
missarischen Sekretir des Biiros des
Présidiums des Stdndigen Kongresses
aus dringenden beruflichen Griinden
zu entbinden. Das Biiro beschloB, nun-
mehr Herrn Joachim Hindemith, jur.
Referendar, Miinster i. W., die Ge-
schifte des Sekretdrs des Biiros zu
fibertragen. Damit hat die Frage ihre
endgiiltige Losung gefunden.

Dem letzten KongreBdienst lag eine
Zahlkarte bei. Versehentlich fehlte der
Hinweis an dieser Stelle mit der Bitte,
uns doch durch die Uberweisung des
Jahresbeirages — soweit nicht ge-
schehen — in unserer’ Titigkeit zu
helfen. Wir bitten Sie heute recht herz-
lich, uns den erbetenen Betrag mog-
lichst bald zu ibersenden. Konto:
Hamburg 273060 — Johann Schief-
bahn (Sonderkonto Stindiger Kon-
greB).

Das Prdsidium des ,Stiindigen Kon-
gresses” wird am 28./29. Januar kom-
menden Jahres zusammentreten, um
tber den weiteren Kampf gegen die
atomare Aufriistung zu beraten.

Wir bitten alle Atomriistungsgegner,
schon jetzt dem Biiro des Prasidiums
Anregungen und Vorschlige einzusen-
den.




Notstandsgesetz geidhrdet Demokratie

Aus der Rede von Otto Brenner

Kolleginnen und Kollegenl

Es ist heute viel vom Sozialstaat die
Rede oder vom sozialen Redchtsstaat.
Im Grundgesetz wird die Bundesre-
publik Deutschland als demokratischer
und sozialer Bundesstaati bezeichnet.
Alle diese Formulierungen hesagen
letzten Endes ein und dasselbe. Sie
deufen an, daf unsere moderne Ge-
sellschaft sich mit einer formalen, nur
politisch orientierten, rein reprédsen-
tativen Demokratie nicht mehr zufrie-
den geben kann.

Trotz aller Widerstdnde setzt sich die
Erkenntnis durch, daB die Demokra-
tisierung der politischen Sphdre ver-
vollstindigt werden mul durch die
Demokratisierung der anderen ge-
sellschaftlichen Bereiche, vor allem
auch der Wirtschaft. Das und nichts
anderes ist der Sinn des Begriffes
Sozialstaat. Diese Erkenntnis war in
der Arbeiterbewegung und ihren Or-
ganisationen schon seit jeher gegen-
wiartig, Fiir die Gewerkschaftsbewe-
gung ist die Demokratie lebendige
Realitdt, die Grundlage ihrer eigenen
Existenz und darum unentbehrliche
Voraussetzung des gesellschaftlichen
Fortschritts. Die Demokratie ist far
uns kein Paradepferd, das man nur

bei festlichen Gelegenheiten schén
dekoriert =zur Schau stellt! DaB
die Gewerkschaften -ein wichtiges

Element des Sozialstaates sind, wird
ausdriicklich vom Grundgesetz aner-
kannt. Doch wir sind uns dartiber
klar, daB eine Bestimmung der Ver-
fassungsurkunde noch lange nicht die
Wirklichkeit selbst wverdndert! Wie
wenig die Wirklichkeit unserer Bun-
desrepublik dem Grundgesetz ent-
spricht, das laBt sich tausendfach nach-
weisen. Nehmen wir nur das Bei-
spiel der Konzentration wirtschaft-
licher Macht.

Zu alledem kommen noch die groBen
politischen Gefahren, die mit der Zu-
sammenballung wirtschaftlicher Macht
verbunden sind. Denn schlieflich ist
unsere Forderung nach Mitbestimmung
aus den Erfahrungen der Jahre vor
1933 entstanden, als mabBgebende In-
dustrielle ihre wirtschaftliche Macht
miBbrauchten und in politische um-
miinzten. Um das zu verhindern, for-
dern wir:

Je mehr Konzentration -— desto
mehr Mitbestimmung!
Je mehr Konzentration — desto

mehr offentliche Konirolle!

Schon einmal wurde unsere Demo-
kratie zerstort, weil die wirtschaft-
liche Macht nicht demokratisch kon-
trolliert war. Wir miissen dafir sor-
gen, daB es nicht wieder geschieht!
Als Gewerkschaften bekennen wir uns
zum demokratischen Staat! Gerade
deshalb ist es unsere Pflicht, ihn mit
dem Geist der Freiheit und der sozia-
len Gerechtigkeit zu durchdringen, da-
mit er gegén alle Anschlige von in-
nen und von auben geriistet ist. Es
ist leider nicht zu leugnen, daB sich
bei uns trotz der glanzenden Fassade
eines jahrelangen  wirtschaftlichen
Aufschwungs Tendenzen bemerkbar
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machen, die alles andere als sozial
fortschrittlich sind.

Es ist auch unzuldssig, den Streik
als iiberholt oder staatsgefdhrdend
hinzustellen, wie das immer wieder
geschieht. Man sollte sich in dieser
Hinsicht wirklich an den Verhilt-
nissen in anderen demokratischen
Liandern ein Beispiel nehmen, wo die
Waffe des Streiks viel hdufiger ange-
wandt wird als bei uns. Trotzdem wird
dort nicht gleich bei jedem Streik von
einer Bedrohung der ganzen Gesell-
schaftsordnung geredet! Bei uns méchte
man am liebsten den Bdren waschen,
ohne den Pelz naBl zu machen. Man
mochte die soziale Gleichberechtigung,
das Kocalitions- und Streikrecht zwar
in der Verfassung stehen haben, aber
in der Praxis méchte man seine An-
wendung verhindern. Dagegen set-
zen wir uns mit allen Krdften zur Wehr!
Ebenso gegen die Plane zur Ein-
fiihrung  einer Zwangsschlichtung!

ausgesprochenen Absichten der Vater
unseres Grundgesetzes. Diese waren
sich seinerzeit mit der Mehrheit aller
politischen Krifte noch dariiber einig,
daBl man gerade aus den bitteren Er-
fahrungen der Vergangenheit und dem
Zusammenbruch der Weimarer Re-
publik lernen miisse, Der beriichtigte
Artikel 48 der Weimarer Reichsver-
fassung hat bekanntlich in den Krisen-
jahren 1930--1933 entscheidend dazu .
beigetragen, die freiheitlich-demokra-
tische Ordnung zu untergraben. Um
diese Erfahrung zu beherzigen und
eine solche Entwicklung zu erschwe-
ren, wurde auf eine dhnliche Bestim-
mung im Grundgesetz bewuBt wver-
zichtet.

Es gibt eine Reihe von Verfassungs-
bestimmungen, z. B. Artikel 37, 81
und 91, die vollig ausreichen, um alle
Félle innerer Schwierigkeiten in de-
mokratischer Weise zu bewdltigen.
Dazu bedarf es keiner Zerstdrung

Qtto Brenner im Gesprédch mif Erich Ollenhauer

Eine Aushohlung der Demokratie und
der im Grundgesetz verankerten
demokratischen Rechte dirfen wir
nicht zulassen! Das ist unser gutes
Recht — und wir lassen es uns nicht
streitig machen! Mehr noch — es ist
auch unsere demokratische Pflicht!

Darum haben wir uns auch von Anfang
an entschieden gegen die Plane der
Bundesregierung gewandt, den scge-
nannten staatlichen Notstand gesetz-
lich zu regeln und eine Notdienst-

»pilicht einzufiihren,

Es ist hezeichnend fiir den Geist der
Bundesregierung, dal der Bundesin-
nenminister die Notwendigkeit eines
Notstandsgesetzes neuerdings wieder
mit der Gefahr innerer Notstdnde be-
griindet hat. Deshalb will die Bundes-
regierung fast unbeschrankte Voll-
machten haben. Das ist fiirwahr eine
seltsame Auffassung von Demokratie!
Sie steht auch im Gegensatz zu den

der freiheitlich-demokratischen Ord-
nung durch einen autoritdr regierenden
Staatsappaat und keiner Ausschaltung
der demokratischen Krdfte. Hier sind
wir es, die der Regierung zurufen:
Keine Experimente! Denn hier ste-
hen Lebensfragen der deutschen
Arbeiterbewegung auf dem Spiel! Wir
wollen nichts tbertreiben, aber auch
nichts beschénigen! Gebranntes Kind
scheut das Feuerl

Der Bundesinnenminister aber hat an-
scheinend die Lehren der Vergangen-
heit vergessen und ebenso die histo-
rische Erfahrung des Kapp-Putsches.
Damals war es nicht der Notstands-
artikel, es waren die Gewerkschaf-
ten, auf deren Existenz und Einsatz
die Sicherheit des demokratischen
Staates ruhte. Die deutschen Gewerk-
schaften haben im Mirz 1920, vor nun-
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mehr gut 40 Jahren, den Anschlag re-
aktiondrer und militaristiscier Krifte
gegen die junge Weimarer Demo-
kratie zunichte gemacht. Sie konnten
das nur deshalb mit Erfolg tun, weil
sie den Generalstreik anwandten. Wir
lassen uns durch kein Notstandsge-
setz diese schirfste Waffe der Arbeit-
nehmer entreilen, und wir werden es
nicht dulden, daB man das Koalitions-
recht antastet.

Auch die Vorbereitung einer ,wehr-
wirtschaftlichen” Organisation der Wirt-
schaft unter Beseitigung des Koali-
tions- und Streikrechts durch das be-
absichtigte Notdienstgesetz Ilehnen
wir mit aller Entschiedenheit ab. Das
ist ein Gesetz, das noch iiber die Re-
gelung des kaiserlichen Obrigkeitsstaa-
tes von 1916 hinausgeht und an die
MaBnahmen der nationalsozialistischen
Diktatur erinnert. Ein derartiges Ge-
setz ist nicht nur unnétig und undemo-
kratisch. Es verstdBt nach unserer Mei-
nung in eklatanter Weise gegen die
Bestimmungen der Verfassung, deren
Schutz es angeblich dienen soll. Wir
aber wollen die Lehren der Geschichte
beherzigen. Wir wollen ein zweites
1933 ein fur allemal verhindern! Dar-
um sind wir gegen jede Notstands-
gesetzgebung und gegen die von der
Bundesregierung vorgesehene Not-
dienstpflicht!

Das ist fiir uns keine Frage der Tak-
tik, sondern ein Teil unseres ent-
schlossenen Kampfes

gegen jede politische und soziale Re-
aktion,

fiir die Erhaltung und den Ausbau
unserer demokratischen Rechte!

«Wir diirfen es nicht zulassen, daB
man hier in der Bundesrepublik
unter dem Mantel des Antibolsche-
wismus die Demokratie abbaut!”
Otto Brenner

Kolleginnen und Kollegen! Es bedarf
keiner Frage, daB zu unseren bisheri-
gen Aufgaben in der ndchsten Zeit
viele neue Entwicklungen und Pro-
bleme hinzukommen. Darauf miissen
wir uns schon jetzt vorbereiten, wenn
wir den Kampf um eine bessere, ge-
rechtere und friedliche Ordnung unserer
Gesellschaft gewinnen wollen.
Steigenden EinfluB auf den Verlauf
der Geschichte nimmt — neben den
Entwicklungsléndern ~— der kommuni-
stische Block, der heute schon die
Hilfte der Menschheit umfaBt. Wir
miissen damit rechnen, daB sowohl
seine Bevélkerung als auch seine wirt-
schaftliche Potenz in den nichsten
Jahren noch ansteigen wird.
Natiirlich stellt das Anwachsen der
kommunistischen Weltmacht auch eine
militidrische Bedrohung dar. Wir sehen
das, denn wir treiben keine Vogel-
StrauB-Politik — aher wir wollen auch
keine Franz-Josef-StrauB-Politik trei-
ben!

Warum sind wir gegen die Wiederaui-
riistung und besonders gegen die ato-
mare Ausriistung der Bundeswehr? Die
Periode der demokratischen Bewufit-
seinsbildung — vom politischen und
militdrischen Zusammenbruch des Jah-
res 1945 bis heute — war viel zu kurz.
‘Wir kénnen nicht sicher sein, daff nicht
wieder MiBbrauch mit den Streitkrif-
ten getrieben wird. Der Militarismus
ist in Deutschland noch nicht iiber-
wunden!

Wie recht wir mit dieser Beflirchtung
haben, zeigte vor kurzem erst wieder
die Denkschrift des Flhrungsstabes
der Bundeswehr. Statt Zuriickhaltung
zu iiben, mischte sich der Fiihrungs-
stab in Angelegenheiten ein, die aus-
schlieBlich in die Zustandigkeit des
Parlaments und in die Politik gehd-
Ten. Statt militaristische Denkschriften
zu verfassen, sollten wir Deutsche uns
lieber auf die historische Rolle hesin-
nen, die wir in der Welt von heute
spielen konnten: Mittler zu sein zwi-
schen den Weltmichten, zum Aus-
gleich der internationalen Spannun-
gen und zur Erhaltung des Friedens.
Wir sollten die Zeichen der Zeit rich-
tig deuten und die notwendigen Kon-
sequenzen daraus ziehen. Statt dessen
gefdlit man sich bei uns wieder darin,
grofsprecherisch und belehrend, auch
anderen gegeniiber, aufzutreten. Da-
bei merkt man gar nicht, wie man die
Sympathien der Gutwilligen im In-
und Ausland verspielt. Das gilt so-
wohl fiir die Wiedervereinigungspoli-
tik als auch fiir die welipolitische
Lage. Man weiB immer viel besser,
was andere tun kénnten und miiBten.
Aber man ist nicht bereit, im eigenen
Lande zu tun, was notwendig ist! Wir
kénnen nur hoffen, dafi, trotz der un-
geheuren Riistungen, keine der bei-
den Weltmidchte eine bewaffnete
Auseinandersetzung wagen wird. Denn
die Zerstorungskraft der neuen Wai-
fen ist so ungeheuer, daB jeder An-
griff auch zur Vernichtung des An-
greifers, nicht nur des Angegriffenen,
flihren muB, Es hat sich ein hochst pre-
kdres Gleichgewicht des Schredkens
eingespielt, das jeden davon abhilt,
die Mdglichkeit des Krieges ernstlich
ZUu erwigen.

Allerdings lebt die Welt in diesem
Zustand stdndig in Angst und am
Rande des Abgrundes. Denn niemand
ist sicher, ob nicht doch eines Tages ——
sel es durch Versehen, sei es durch
selbstmérderische Fehleinschdtzung
— die atomare Katastrophe ausgeldst
wird. Diese Gefahr hat uns seit Jahren

dazu veranlaBt, die Einstellung der |

Atombombenversuche, die Beendigung
des Wettriistens und eine ‘internatio-
nale kontrollierte Abriistung zu for-
dern. Wir sind tiberzeugt, daf letzten
Endes nicht die Waffen den Ausschlag
geben konnen! Die Entscheidung
wird vielmehr auf dem Gebiet der
sozialen und wirtschaitlichen Verhilt-
nisse fallen. Deshalb sehen wir den
sichersten Schutz vor der Ausbreitung
des Kommunismus nicht in verstarkter
Ristung, sondern im Aufbau einer
vorbildlichen, demokratischen, gerech-
ften und freien Gesellschaft — in
Deutschland wie in der ganzen Weltl
Noch sind die sozialen Verhiltnisse
in der Bundesrepublik nicht grundle-
gend gedndert. Nach wie vor gilt es,
die-Lauen aufzuriitteln, die Unorgani-
sierten fir uns zu gewinnen und die
Gewerkschaften zu stirken. Die Er-
folge der letzten Jahre sollen uns Ver-
pflichtung und Ermutigung sein, zdh
und unbeirrt, entschlossen und kdmp-
ferisch unsere Ziele weiterzuverfolgen!
Wirtschaft und Gesellschaft so umzu-
gestalten, daB der Mensch im Mittel-
punkt steht — das ist die Aufgabe,
die uns das Jahrhundert gestellt hat!
Dieser Aufgabe werden wir alle Krifte
widmen, bis aus der industriellen Ge-
sellschaft die wahrhaft soziale Gesell-
schaft geworden ist!

_ EntschlieBung

Gegen dic atomare Gefahr (Beschlossen
auf dem 5. ordentlichen Gewerkschafts-
tag in Niirnberg)

Diese Entschliefung wurde auf dem 6.

Gewcrksehaftskongreﬂ in Berlin bestiitigt.
D. Red.

| Die IG Metall hat sich stets — seit
die Frage der Wiederbewaffaung der
Bundesrepublik zur Debatte stand —
gegen jede Wiederaufriistung, gegen
jede Remilitarisierung Deutschlands
ausgesprochen. Die Wiederaufriistung
verschédrft die Konflikte zwischen den
groflen Machtblécken und ist nichl ge-
eignet, die Sicherheit der Bundesrepu-
blik zu verstirken. Die Beteiligung
der Bundesrepublik am Woettriisten
und eine ,Politik der Stirke” verrin-
gern die Chancen der Wiedervereini-
gung, stellen den sozialen Standard
in Frage und vergréBern die Gefah-
ren militaristischer FEinfliisse auf die
gesamte Politik der Bundesrepublik.
Die Aufriistung der Bundeswehr mit
atomaren Waffen steigert diese Ge-
fahren.

Der 5. Gewerkschaftstag der IG Me-
tall begriiit die sich abzeichnenden
Moglichkeiten einer Ubereinkunft der
GroBmdéchte zur Einstellung der Ver-
i suchsexplosionen.

Auch die gemeinsamen Vorschlige
der Genfer Konferenz der Atomwis-
senschaftler aus Ost und West, die die
Maoglichkeit der technischen Kontrolle
von Atomexplosionen bejaht haben,
stellen einen vielversprechenden An-
fang dar, der zu einer allgemeinen
Abriistung filhren kénne. Der Ge-
werkschaftstag appelliert an die GroB-
| michte, sich der Verpilichtung dazu
| nicht zu entziehen. Er fordert die Bun-
desregierung auf, im Zeichen der
neuen Entwidklung von der Verwirk-
| lichung des Atomriistungs-Beschlus-
ses vom 25. Mdrz abzusehen. Solange
das nicht geschieht, werden wir un-
seren Kampf gegen die Atomriistung
fortsetzen.

Deshalb beschlieft der Gewerkschafts-
tag, die eigenen Mitglieder und die
breite OUffentlichkeit immer wieder
auf diese Gefahren fiir die Mensch-
| heit im allgemeinen und fiir die Be-
vilkerung der Bundesrepublik im be-
i sonderen hinzweisen und alle ihre
{ Organe in diesen Dienst zu stellen.
Wir miissen uns dessen bewuBt blei-
ben, daB wir uns nur durch den uner-
| miidlichen Einsatz im Kampf gegen
- die atomare Aufriistung in der gan-
zen Welt den Vorwurf spiterer Ge-
' nerationen ersparen kénnen, mitschul-
‘ dig geworden zu sein. Deshalb rufen

wir alle unsere Mitglieder — gleich,
welcher Partei und welcher Konfes-
sion  sie angehdren — auf, alles zu

tun, was in ihren Kriditen steht, um
| diese der ganzen Menschheit drohen-
den Gefahren abzuwehren.




Notstandsgesetz soll Kampf gegen Atomriistung verhindern

Immer dringlicher wird fiir alle demo-
kratischen Krifte der Bundesrepublik
die Aufgabe, die Bedrohung der De-
mokratie in Westdeutschland zu erken-
nen und ihr energisch entgegenzutre-
ten. Diese Aufgabe stellt sich beson-
ders den Gegnern der atomaren Auf-
ristung; denn gerade sie wéren die
ersten, die von der Zerstdrung der
demokratischen Freiheit zunédchst und
am hdrtesten betroffen wiirden. Die
akuteste Gefahr fiir die Demokratie
stellt das geplante wverfassungsdn-
dernde Notstandsgesetz dar. Mit sei-
nem Inkraftireten wiirde der west-
deutschen Demokratie der Todes-
stoff versetzt.

Diese Behauptung hedarf allerdings
des Beweises, denn aus dem Gesetz-
entwurf selbst 148t sich seine Absicht
nicht ohne weiteres erkennen. Der
Text des Notstandsgesetzes ist wohl-
bedacht so gefaBt, daf sein Inhalt
einem Laien auch bei genauer Lek-
tire nicht aufgeht. Auch die amtlichen
und halbamtlichen Begriindungen fiir
das Notstandsgesetz erwecken den
Eindruck, als handele es sich um eine
harmlose SchlieBung einer Liicke im
Grundgesetz, die der Parlamentarische
Rat bedauerlicherweise nicht bemerkt
habe, die aber von einer ,veranfwor-
tungsbewubten Staatsfithrung” zum
Schutze der rechtsstaatlichen Ordnung
schnellstens beseitigt werden miisse.
Beleuchten wir einmal einige Einzel-
heiten der ,Notstandsdemokratie®,
dann werden wir besser sehen, was
von dieser Behauptung zu halten
ist.

Fiir den gesunden Menschenverstand
gehoren Wahlen zum Wesen der De-
mokratie. Wahrend des Notstands fin-
den jedoch keine Wahlen statt. Die
Dauer des Notstands ist vollig un-
begrenzt. Die Verklndung des Not-
stands ist daher fiir den Bundestag ein
gutes Mittel, sich dem Vertrauen der
‘Wihler zuentziehen, das er zuvor miB-
braucht hat.

Die Funktionen des Parlaments sind
iiberdies in der Zeit des Notstands auf
ein Minimum reduziert. Das gesamte
Gesetzgebungsrecht liegt praktisch
bei der Bundesregierung.

Das wesentliche Merkmal der ,Not-
standsdemokratie” ist aber, daB der
einzelne gegeniber dem Staat recht-
Ios gestellt wird. Die entscheidenden
Grundrechte kénnen in der Zeit des
Notstandes ,iber das sonst vorgese-
hene MaB eingeschrénkt”, d. h. prak-
tisch aufgehoben, werden. Zu den
Grundrechten, die die Regierung dem
einzelnen im Verordnungswege neh-
men kann, gehdren alle diejenigen,
deren es zu einer politischen Betati-
gung bedarf. Dazu z&hlen die Mei-
nungsfreiheit mit ihren wichtigen
Teilgebieten, der Freiheit der Be-
richterstattung durch Presse, Funk und
Film und der Freiheit von Kunst und
Wissenschaft, Forschung und Lehre;
ferner die Versammlungsfreiheit, die
Vereinigungsfreiheit (einschlieflich des
Koalitionsrechts der Gewerkschaften),
die Eigentumsireiheit, das Recht auf
Freiziigigkeit und das Recht auf freie
Berufswahl, das eine Garantie gegen
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Zwangsarbeit darstellt, Last not least
ermoéglicht die Einschrinkung des
Art. 104 GG Verhaftungen im weite-
sten Umfange.

Es ist jedem, der in der politischen
Arbeit steht, zu raten, sich einmal aus-
zumalen, was mit diesen Mitteln alles
gemacht werden kann. Vereinigungen,
deren politische Zielsetzung unbequem
ist, werden einfach verboten. Jedes Zu-
sammentreffen Gleichgesinnter kann
verhindert und bestraft werden. Das
Herausgeben von Drudkschrifien, die
nicht vorher der Zensur vorgelegen
haben, ist verboten und strafbar. Ma-

terialsammlungen, Archive, Bilicher,
Schreibmaschinen, Druckereigerdat —
alles kann beschlagnahmt werden.

Jede Person, von der die Regierung
mit Recht oder Unrecht annimmt, daB
ihr weiteres freies Herumlaufen die
offentliche Sicherheit und Ordnung be-
droht, kann zunédchst einmal in Haft
genommen werden: sie wird sodann
fiir Arbeitsleistungen herangezogen.
Diese MaBnahmen sind natiirlich auch
gegeniiber Mitgliedern legaler politi-
scher Parteien moglich. DaB eine Par-
tei, wenn man alle diese MaBnahmen
konsequent gegen sie einsetzt, auch
ohne Verbot erledigt werden kann,
bedarf wohl keines Beweises. Dieser
noch unvollstdndige Katalog wird
hoffentlich jedermann klarmachen, was
eine ,Notstandsdemokratie” noch wert
ist.

Dies alles kann also zum Schutz der
Demokratie ins Werk gesetzt werden.
Wenn man ganz naiv fragt, wer uns
denn garantiert, daf tatsdchlich mit
diesen Mafinahmen die Demokratie
geschiitzt wird, so erhdlt man die
Antwort: Das garantiert der Bundes-
tag. In der Tat kommt dem Bundes-
tag, genauer, seiner Mehrheit, im Not-
stand eine Schliisse Istellung zu; er be-
schliefit, wenigstens im Regelfall, den
Notstand und er hebt ihn auch wieder
auf. Mit anderen Worten: Das Not-

slandsgesetz ist so konstruiert, daB es
der Bundestagsmehrheit, die auch den
Kanzler gestellt hat, die Mbglichkeit
gibt, die Bundesrepublik in einen vom
Kanzler diktatorisch regierten:Zwangs-
staat umzuwandeln, und zwar, wenn
sie es wiinscht, wobei sie niemand dar-
an hindern kann, auf die Dauer. Das
bedeutet aber, daB das Notstandsge-
setz ein perfektes Erméchtigungsge-
setz ist, wie es Hitler sich erst durch
einen Rechtsbruch schaffen mubBte.
Damit entlarvt sich auch das Argu-
ment, das Gesetz bedeute die Schlie-
Bung einer' Licke im Grundgesetz.
Die Mitglieder des Parlamentarischen
Rates haben sehr wohl gewuBf, warum
sie nicht wieder einen Artikel 48 in
die Verfassung aufnehmen wollten.
Sie haben sich mit dem Artikel 91 GG
begniigt, der bisher noch niemals an-
gewandt zu werden brauchte und nach
Meinung zahlreicher Juristen sehr
wohl ausreicht.

Es ist nicht zufdllig, daB die Regierung
sich sorgfdltig hiitet, die geplanten
Einzelregelungen des Notstandsgeset-
zes in eine Offentliche Diskussion zu
bringen, sondern stattdessen versucht,
das unpopuldre Gesetz rasch und ohne
viel Aufsehen im Parlament durchzu-
peitschen. Der Kampf{ gegen den ge-
planten Entwurf ist daher in der Weise
zu flhren, daB unabldssig in der Of-
fentlichkeit aufgezeigt wird, welche Ge-
fahr in dem geplanten Gesetz verbor-
gen liegt. Es muB ein Druck der o6f-
fentlichen Meinung auf die Regierungs-
partei und die Opposition einsetzen,
der es allen Parlamentariern stark er-
schwert, fiir dieses Gesetz zu stimmen.
In der kommenden Wahlkampagne muf
jedem Kandidaten die Entscheidungs-
frage gestellt werden, wie er zur Not-
standsgesetzgebung steht. Der Kampf
um die Notstandsgesetzgebung ist ein
Testfall dafiir, ob das Volk noch in
der Lage ist, seine Interessen gegen-
iiber einer allméchtigy gewordenen
Regierung durchzusetzen.

\erleclgidis domolls
verﬁ;imieﬁd;eg
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Die Heidelberger Konferenz

Nambhajte Vertreter der Kirchlichen Bruderschasten aus ‘Wiirttemberg, Hessen-
Nassau, der Pfalz, dem Rheinland und dem Saargebiet haben am 10. Oktober 1950
in Heidelberg einen ,Aufruf an die politisch titigen Persinlichkeiten der Bundes-
republik” verfafit, der zu einer politischen Kontaktaninahme auffordert, um den
Bestrebungen nach einem deutschen Abriistungsbeitrag eine wirkungsvolle
Grundlage zu geben. Der Auirui wurde aus diesem Grunde auch in HinbYick auf
die Vorbereitung der néchsten Bundestagswahl verdifentlicht. Seine Verfasser —
die Heidelberger Konferenz — sind in den letzten Monaten bereits mehrfach mit
Vorschldgen zu einer Entspannung der politischen Situation Deutschlands an die
Oiientlichkeit getreten. Wir verifientlichen nachstehend den Wortlaut und die
Namen der Unterzeichner des Aufrufs vom 10. Oktober.

‘Wir befinden uns heute in der Frage
Berlin, der Grenzen Deutschlands und
der Wiedervereinigung bei Fortset-
zung der bisherigen Politik in einer
offensichtlich ausweglosen Situation.
Die Fortsetzung der Aufriistung und
atomaren Bewaffnung der Bundes-
wehr mub zum Krieg fithren. Die
Bundestagsdebatte am 30. Juni 1960
hat gezeigt, daB wir in diesem Punkte
in der Bundesrepublik keine wirk-
liche parlamentarische Opposition mehr
haben.

Um der Zukunft unseres Volkes wil-
len bitten wir diejenigen Personlich-
keiten innerhalb und auBerhalb der
Parteien, die nach wie vor die Atom-

Die Heidelberger Konierenz

Pfarrer Dr. Werner

Pfarrer Dr. Schlenker

Pfarrer Riicker
aus der Kirchlichen Bruderschait in
Wiirttemberg

Pfarrer Treblin

Pfarrer Mochalski

Pfarrer Stroh

Pfarrer Semmerrock

Dipl.-Biol. Bethke

Pfarrer Bahr
aus der Kirchlichen Bruderschaft in
Hessen-Nassau

Pfarrer Oessle

Diakon Sefrin

Pfarrer Farr

ristung ablehnen und den zur Explo-
sion filhrenden Ristungswettlauf ver-
hindern wollen, miteinander Fiih-
lung aufzunehmen, um im néchsten
Bundestag die folgenden Grundsitze
zZu vertreten:

Schaffung einer beispielhaften Zone
der Abristung in Mitteleuropa
Verhandlungen mit allen Landern,
auch mit den Nachbarvélkern im
Osten

Abbau der HaBpropaganda

Verhinderung der Atomristung der
Bundeswehr

Abschlufi eines
Nichtangriffspaktes

innerdeutschen

Pfarrer Jockes
aus der Kirchlich-Theologischen Ar-
beitsgemeinschaft Pfalz

Dr. Hannelis Schulte
aus der Theologischen Sozietit Ba-
den

Prof. Dr. Renate Riemeck

Holde Bischoff
aus der Kirchlichen Bruderschaft im
Rheinland

Vikar Heipp

Willi Carste

Pfarrer Hunsicker

Herbert Lehmann
aus dem Saarland

Heidelberg, den 10. Oktober 1960

Protest gegen Raketenbasen

Bereits in der Nummer 5 des KONGRESSDIENSTES berichteten wir unter der
Uberschriit ,Landschaftsschutzgebiet oder Sperrgebiet” daritber, daf der Ober-
kreisdirekior des oberbergischen Kreises eine Unterschriftensammliung verbot,
mit der der ,Aktionsausschufi der Jugend aus Hiitten und Schichten gegen den
Atomtod” gegen die geplante Errichtung von Raketenbasen an der Lingese-Tal-
sperre protestieren wollte. Inzwischen ist uns ein Bericht zugegangen, der uns dar-
itber unterrichlef, was nach diesem Verbot weiter geschehen ist. D. Red.

Nachdem die Verbotsverfiigung des
Oberkreisdirektors bei dem Aktions-
ausschuB eingegangen war, beschlof
der Arbeitsausschufl des Aktionsaus-
schusses, an Stelle der verbotenen Ak-
tion eine Sammlung wvon Unterschrif-
ten in den Orten und Stddten des Ber-
gischen Landes und des Ruhrgebietes
durchzufiihren. Aus allen Teilen Nord-
thein-Westfalens treffen jetzt taglich
Listen ein, auf denen Atomrustungs-
gegner durch ihre Unterschrift sich der
Bitte des Aktionsausschusses an die
Fraktionen im Landtag anschliefien,
das Gebiet der Lingese-Talsperre zum
Erholungszentrum der Jugend zu er-
kldren und die beabsichtigte Errichtung
von RaketenabschuBanlagen zu ver-

hindern. Bisher haben bereits 3291 Per-
sonen ihre Unterschrift abgegeben. Zu
den Unterzeichnern gehoren unter an-
derem der Prisident des Landeskir-
chenamtes der evangelischen Kirche in
‘Westfalen, Prdses Wilm, der bekannie
Rontgenologe Dr. med. W. Pilger, der
Schriftsteller Werner Warsinsky, der
Vorsitzenderdes Ausschusses ,Kampf
dem Atomtod" in Linen in West-
falen ist, Frau Professor Klara Marie
FaBbinder, der Chefarzt der Kinder-
klinik in Gelsenkirchen, Professor Dr.
Brenner, Oberstudiendirektor i. R.
Helling, die Pfarrer Joachim Schreiber
und Rolfs, Essen, sowie 21 Mitglie-
der des Betriebsrates der Hoesch-AG,
Westfalen-Hiitte, Dortmund.

Hubert Biernat, NRW-Innenminister
a. D., Regierungsprédsident i. R. (Kabi-
nett Steinhoff), schickte dem Aktions-
ausschull eine Stellungnahme, in der
es unter anderem heiBt: ,Ich pflichte
uneingeschrankt Ihrer Auffassung beli,
daf es unverantwortlich ist, in der
Néhe von Siedlungen und lebenswich-
tigen offentlichen Einrichtungen Rake-
tenbasen zu errichten. In sehr scharfer
Form habe ich als Innenminister im
Kabinett Steinhoff Stellung gegen jede
atomare Ausriistung Deutschlands be-
zogen und in einer eingehenden Er-
kldrung im Landtag NRW die Gefah-
ren dargestellt, welche durch eine ato-
mare  Auseinandersetzung  drohen.
Meine Auffassung hat sich nicht ge-
wandelt.”

Aubfer dieser Unterschriftensammlung
hat der Aktionsausschufi der Presse
eine Protesterkldrung ibergeben, in
der es unter anderem heiBt:

«1. Der Aktionsausschuli entsprach mit
seinem Vorhaben voll und ganz
der von der Bundesregierung wie-
derholt vertretenen und propagier-
ten Forderung nach dem Redcht
unseres Volkes auf Selbstbestim-
mung in all jenen Fragen, die fiir
das Schicksal und das Wohlerge-
hen der Bevdlkerung von Bedeu-
tung sind. Der Aktionsausschul} ver-
tritt die Auffassung, daBl ein solch
elementares demokratisches Recht
prinzipielle Giiltigkeit haben muf
und daB seine Anwendung keines-
wegs nur dort erfolgen darf, wo es
gewisse Kreise fiir zweckmdB8ig be-
finden.

2. Der Aktionsausschub betrachtet den

von ihm beschrittenen Weg des
Protestes — eine Untersdiriften-
sammlung an der Lingese-Talsperre
unter eine Bifte an die Fraktio-
nen des Landtages von Nord-
rhein-Westfalen — als eine der de~
mokratischsten Formen o&ffentlicher
MeinungsduBerung tiberhaupt.
Der Aktionsausschuff steht mit
dieser Aktion eindeutig auf dem
Boden unserer demokratischen
Grundordnung. Der Artikel 17 des
Grundgesetzes besagt ndamlich ohne
Einschrankung:

.Jedermann hat das Recht, sich
einzeln oder in Gemeinschaft mit
anderen schriftlich mit Bitten oder
Beschwerden an die zusidndigen
Stellen oder an die Volksverire-
tung zu wenden.”

Das Verbot dieser demokratischen
Aktion ist mithin eine in vollem Um-
fang antidemokratische MaBnahme,
Gerade weil aber diese Handlungs-
weise des Herrn Oberkreisdirekiors
von Gummersbach eine so rigorose
Unterbindung einer offenflichen Mei-
nungsduberung und damif eine will-
kiirliche Beschrinkung der demokra-
tischen Grundrechte ist, kommt sie in
der Auswirkung einer Vorwegnahme
der geplanten Notstandsgesetzgebung
gleich.

Gegen die Verfigung des Oberkreis-
direktors in Gummersbach hat der
Alktionsausschubf beim Verwaltungsge-
richt in Koéln Klage erhoben.

Lo.




Protest-Kundgebung in Gelsenkirchen

Trotz einer Falschmeldung in der
Presse von einem Verbot der ange-
kiindigten Protestaktion veranstaltete
der IDK Landesverband NRW am
5. 11. 1960 diese Aktion gegen die
Stationierung von Raketenwaffen in
Deutschland. Als Ort der Tat hot sich
Gelsenkirchen-Erle, wo eine ,Raketen-
attrappen”-Einheit stationiert ist, Der
Begriff ,Attrappen” wurde der Gel-
senkirchener Bevolkerung aus ver-
stdndlichen Griinden von den zustén-
digen Militdrdienststellen und Presse-
organen vorgegaukelt. Auch wenn wir
von der IDK gerne bereit sind zu
glauben, daB es sich auf dem Raketen-
geldnde in Gelsenkirchen-Erle tatsdch-
lich nur um eine Attrappen-Einheit
handelt, kann das unsere Haltung nicht
im geringsten dndern. Néghere Aus-
filhrungen dazu machte Kirchenpriisi-
dent D. Martin Niemdéller,

Anwesend waren ungefdhr 2000 Teil-
nehmer mit 100 Fahrzeugen. Aus dem
Ausland waren vertreten: Eine 12
Mann starke Delegation aus Belgien
von der IDK Littich sowie eine
Gruppe italienischer Arbeiter mit eige-
nen Transparenten. Ferner der Rev.
Leslie Hayman, Neuseeland, Prof. Dr.
M. C. Morris USA. Unsere deutsche
Friedensprominenz war vertreten durch
Kirchen- und IDK-Prasident D. Martin
Nieméller, Prof. Renate Riemeck,
erste Vorsitzende der IDK, Pastor G.
Wandersleb von der Deutschen Frie-
densgesellschaft. Zudem schlossen sich
uns 15 Pfarrer aus Gelsenkirchen
und Umgegend sowie einige Funktio-
nére der Gewerkschaften an,

Der Pfarrer der Gemeinde von Gel-
senkirchen-Erle hatte seine Gemeinde

aufgefordert, an der Protestaktion
tellzunehmen.

Begonnen wurde die Kundgebung um
11.00 Uhr mit einer kurzen Ansprache
von Frau Prof. Riemedk, die vor allem
unsere auslandischen Gaste begriBite

und ihnen sowie Prédsident Niemoller
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herzlich fiir ihr Erscheinen dankte.
Anschliefend folgte das Hauptreferat
von Martin Niemoéller, dessen Redner-
pult von zwei echten Pappraketen
flankiert war. Er filhrte u. a. etwa fol-
gendes aus:

Er sei bestiirzt iiber Pressemeldungen,
die behaupteten, es handele sich bei
den Raketen auf dem Erler-Feld nur
um Attrappen, da dies zundchst wie-
derum die Politik der Verharmlosung

von seiten der Regierung und der
Militdrs offenbare. Zudem habe die
deutsche Geschichte gelehrt, daf schon
einige Male der Anfang zu Gewalt-
taten mit Attrappen gemacht worden
sei. Als Beispiel fithrte Martin Nie-
moller die Tank-Attrappen der jungen
Reichswehr und die Attrappen des
Luftschutzes 1936 an, deren Liige

sich bald in der Vernichtung deutscher
Stddte kundgetan habe. Eine ehen-
solche Luge stelllen die Luftschutz-
anstrengungen heute dar, um namlich
zu verschleiern, daf es im Atomkrieg
gar keinen Luftschutz mehr gdbe. Fer-

ner berichtete Martin Niemdller von
dem englischen Protestmarsch von
Trafalgar Square zum  britischen
Atomzentrum Aldermaston im Jahre
1957 und zeigte damit ein Beispiel
auf, wie sich ein zahlenmaBig kleiner
Anfang zu einer weiten Bewegung ge-
gen die atomare Aufriistung entwik-
keln konne. (Entschliefung der Labour
Party gegen die englische Atomauf-
ristung in Scarborough.) Niemséller
beantwortete auBerdem noch eine
AuBerung Konrad Adenauers, der ge-
sagt haben soll, wer sich gegen die
Atomristung stelle, sei ein Narr. Nie-
moller hielt dem entgegen, dal auch
Christus ein erklérter Gegner einer
atomaren Aufrliistung gewesen wdre.
Zum Schluff seiner Ausfilhrungen wies
Niemdller auf die Warnungen der
Wissenschaftler in bezug auf die mili-
tarische Anwendung der Atomenergie
hin, die jedoch von den machtbeses-
senen Regierungen bagatellisiert und
nicht ernst genommen wiirden. Darauf
winschte er dem Verlauf dieser Pro-
testaktion den gleichen Erfolg, wie er
sich in England gezeigt habe.

AnschlieBend an diese SchluBworte
Niemollers formierte sich der Demon-
strationszug, der eine erfreulich rege
Beteiligung aufwies: Ungefdhr 1200
Fuligdnger mit Plakaten und Spruch-
béndern (,Mit der Labour Party ge-
gen atomare Aufristung”, ,Fir allge-
meine Abriistung” usw.), ferner 83
Autos mit Plakaten beklebt, die u. a.
wiederum auf den Fall Riemeck hin-
wiesen. Aus ,verkehrstechnischen”
Grinden war die vorgesehene Route
unseres Marsches von der Polizei um-
gelegt worden: Durch wenig belebte
NebenstraBen, damit dieser unbequeme
Protestzug von moglichst wenig Pas-
santen gesehen wiirde. Doch wurde




das ganze Geschehen von einer statt-
lichen Anzahl von Fotografen und
Kameraleuten des Fernsehens festge-
halten: BBC, Fox Ténende Wochen-
schau, British-Commonwealth-News,
Agenturen ADN.

Als Abschlufl der Protestaktion sprach
Pfarrer Ahne am Erler Sportfeld: Die
starke Bundesregierung habe vor uns
schwachen Pazifisten und Kriegsgeg-
nern soviel Angst, dafi es fraglich er-
scheine, ob sie das deutsche Volk vor
einem sehr starken eventuellen Feind
verteidigen konne. Daran schlofi sich
eine Abrechnung mit der verfehlten
Politik der Starke Adenauers.

Ungefdhr eine halbe Stunde nach Auf-
l6sung des Protestzuges kam es am
Eingangstor des Raketengelindes zu
einem spontanen Sitzprotest. Ungefdhr
50 Demonstranten, zu denen sich 200
Sympathisierende gesellten, setzten
sich eine Viertelstunde lang in stum-
mem Protest auf die Fahrbahn des Ka-
sernentores und zwangen somit einige
Pkw zur Umkehr. Da die wiederhol-
ten Aufforderungen der Polizei, sich
zu erheben, nicht befolgt wurden, ver-
suchten die Beamten einige unserer
Frauen fortzutragen. Die passive Hal-
tung der Betroffenen erschwerte den
Abtransport derart, daBl Polizeiverstér-
kung angefordert wurde. Kurz ver
Eintreffen zweier Mannschaftswagen
war die vereinbarte Zeit von 30 Mi-

nuten wverstrichen, und die Demon-

stranten zerstreuten sich freiwillig.
Auch bei dieser Aktion waren Presse-
und Fernsehreporter rege tatig.

Zu unserer Protestaktion traf eine
Grulbbotschaft der Gewerkschaft Bau

- ——————————

— Steine —Erde folgendenInhalts ein:
+Wir begriifen Ihre Aktion von Her-
zen und wiinschen ihr einen guten
Erfolg.” Die Gelsenkirchener Aktion
fand in der ganzen Revier-Presse ein
starkes Echo.

MilBbrauch des politischen Amtes”"

‘Wir bringen unseren Lesern einen Brief von zwanzig Wissenschaftlern, Schrift-
stellern und Politikern an den Bundeskanzier zur Kenntnis, in dem sie sich gegen
die Diffamierung und die Untergrabung der Demokratie verwahren, die es be-
deutet, wenn der Kanzler eines Landes die Atomriistungsgegner als ,Narr oder

noch bioser” bezeichnet. D. Red.

,Sehr geehrter Herr Bundeskanzler!

Wer der Bundeswehr heute noch mo-
derne Waffen vorenthalten”, so haben
Sie am 27. September vor der CDU/
CSU-Bundestagsfraktion erkldart, der
sversindige sich”. Er sei ein ,Narr
oder noch baser”. Mit ,modernen Waf-
fen” haben Sie, das diirfen wir, dem
Sprachgebrauch der Bundesregierung
folgend, unterstellen, atomare Ver-
nichtungsmittel gemeint.

Sie haben damit iiber eine aroBe
Gruppe von Staatsbiirgern ein grund-
sitzliches sittliches Urteil gefdllt. Durch
Ihre Erkldrung haben Sie alle dieje-
nigen diskriminiert, die aus begriin-
deter Uberzeugung die atomare Aus-
riistung der Bundeswehr fiir verhdng-
nisvoll halten. Sie erkldren alle, die
aus politischer und ethischer Verant-
wortung dieses Ziel der Bundesregie-
rung nicht billigen kénnen, flir un-
miindig. Noch schlimmer: Sie stempeln
diese Biirger als verbrecherisch ab.
Denn was sollen Ihre Worte ,versiin-
digen” und ,noch bdser als Narren”
sonst bedeuten? Die Verwendung sol-
cher Argumentation ist ein Millbrauch
Thres politischen Amtes.

Diese Ihre Diffamierung reift zu einem
Zeitpunkt, in dem Deutschland den
Gefahren einer iiberaus ernsten Welt-
situation besonders ausgesetzt ist und
nicht nur das Schicksal Berlins auf
dem Spiele steht, eine Front gegen-
iiber allen jenen auf, die sich zur
Bundesrepublik und damit zur Demo-
kratie bekennen, und gerade um ihrer
Bejahung der Freiheit willen die afo-
mare Ausriistung der Bundeswehr fiir
gefihrlich halten. Es ist dabei uner-
heblich, ob sich Ihre Erkldrung gegen
die Opposition im Bundestag richtet
und als Sprache des Wahlkampies aui-
zufassen ist. Thre Behauptung muB
schlechthin zu einer Verketzerung
aller derjenigen fiihren, die liber eine
politische Entscheidung nicht einer
Meinung mit der Bundesregierung
sind. Wir halten es fiir verhéngnis-
voll,daB der Regierungschef des demo-
kratischen Deutschlands sich eines
Stils bedient, den man mit Recht als
Ausdrucksweise autokratischer Regie-
rungschefs ablehnt. Damit wird jenen
Kréaften in die Hand gearbeitet, die wir
um der Wiedervereinigung und der
Zukunft unseres Landes willen be-

kdmpfen miissen.

Bei Ihrer Erkldrung geht es nicht al-
lein um die Frage der atomaren Be-
waffnung. Es geht darum, ob in un-
serem Staat einer Minoritdt durch den
verantwortlichen politischen Fiihrer
das Recht dariiber abgesprochen wer-
den kann, an der Zukunft der Bundes-
republik und eines freien Deutschland
mitzuwirken. Es geht darum, ob die
Ausiibung der Regierungsgewalt zur
Fédllung sittlicher Verdammungsurteile
iber einen Grofteil des Volkes be-
rechtigt. Wir konnen nicht umhin, sehr
geehrter Herr Bundeskanzler, Ihre
AubBerungen vor der Bundestagsirak-
tion der Regierungspartei in einem
Sinne zu verstehen, der fiir die demo-
kratische Moral der Bundesrepublik
und fiir ihren politischen Weg bedenk-
lich sein muB.”

Unterschrieben ist der.Brief von Ste-
fan Andres und Oberkirchenrat H. F.
Kloppenburg, Mitunterzeichnet ha-
ben ihn Prof. Dr. Fritz Baade, Hein-
rich Boll, Prof. Dr. Max Born, Prof
Dr. Gert Burkhardt, Axel Eggebrecht,
Prof. Dr. Helmut Gollwitzer, Dr. Gu-
stav Heinemann, Prof. Dr. Eugen Ko-
gon, Ernst Kreuder, Dieter Linz, Dr.
Walter Menzel, D. Martin Niemdiiller,
Erich Qllenhauer, Paul Schalliick,
Prof. Dr. Gg. Schaltenbrand, Mariha
Scheidt-Saalfeld, Prof. Dr.Heinrich Vo-
gel und Prof. D. Ernst Wolf.



Labour-Party auf neuen Wegen

von K. Zilliacus

Es ist uns eine ganz besondere Freude, dab das Mitglied des englischen Unter-
hauses K. Zilliacus, der an dem Kampf der Englinder gegen Atomriistung mas-
geblich beteiligt und unsern Lesern ldngst kein Unbekannter mehr ist, uns seine
Beurteilung der Konferenz der Labour-Partei in Scarborough geschickt hat und
gleichzeitig als einer, der in diesem Kampf um die neue Verteidigungspolitik der
Labour-Partei mitten drin steht, auigezeigt hat, wie diese neuen Ereignisse den
weiteren Verlauf der Entwicklung aller Voraussicht nach bestimmen werden. Wie
eine Regierungspolitik, die von der Ablehnung der Atomriistung ausgeht, aus-
sehen miifite, hat K. Zilliacus in der Broschiire ,Anatomy of a Sacred Cow" (Die
Anatomie einer heiligen Kuh — nimlich der Nato) ausfiithrlich dargelegt. Die Aus-
ziige aus diesem duBerst wichtigen Dokument sind fiir unsere deutschen Leser
darum von so besonderer Bedeutung, weil ein auch nur anndhernd so konsequen-
ter und klarer Entwurf fiir eine Regierungspolitik von einer der Parteien des Bun-

destages vollstdndig fehlt. D. Red.

Auf der diesjdhrigen Jahreskonferenz
in Scarborough hat die Labour-Partei
ihre Verteidigungspolitik mit ihrer
AufBenpolitik in Ubereinstimmung ge-
bracht. Beide basieren jetzt auf der
Ansicht, die von Aneurin Bevan auf
der Konferenz in Scarborough in lber-
zeugender Weise vorgetragen wurde,
daB die Sowjetunion den Krieg nicht
wiinscht, sondern im Gegenteil mit
uns gemeinsam ein Uberwdltigendes
Interesse am Frieden hat, daf Kom-
munismus eine soziale Herausforde-
rung und nicht eine militdrische Bedro-
hung ist, daB es nicht die Aulgabe
GroBbritanniens ist, den Kommunismus
zu beseitigen oder Revolutionen in
den Liéndern anderer Volker zu be-
kémpfen.

In der bisherigen Zeit herrschie diese
Ubereinstimmung nicht. Die Aufenpo-
litik bemiihte sich, die Sowjetunion und
China als Partner zu betrachten, die
sich durch regionale Abmachungen
zwischen Ost und West, die auf der
Charta der Vereinten Nationen be-
ruhen, bemithen, Frieden zu schaf-
fenund zu erhalten.Die Verteidigungs-
politik jedoch betrachtete sie als poten-
tielle Gegner, gegen die wir unter
amerikanischer . Filihrung in  der
NATOQ, SEATO und CENTO den
Krieg vorbereiten miissen. Dieser Zu-
stand ist jetzt beendet.

nur darum gehen, die EntschlieBungen
zur neuen Verteidigungspelitik von
Scarborough von 1960 zu bestdtigen,
sondern es wird darum gehen, Wege
zu finden, die die jetzt auf gleicher

Basis stehende AuBenpolitik und
Verteidigungspolitik gehen soll. Wie
eine Regierungspolitik aussehen

miibte, die dieses Ziel verfolgt, habe
ich in der ‘Broschire ,Anatomy of a
Sacred Cow" ausfihrlich dargelegt.

Aus ,Anatomy of a
Sacred Cow”

Die Labour-Regierung hat die Produk-
tion von atomaren Waffen aller Art
beendet und hat sich dafir eingesetzt,
die Ausbildung an atomaren Walifen
sowie den Gebrauch von atomaren
Waffen, unter welchen Umstdnden es
auch immer sei, zu verhindern. Sie
studierf im Awugenblick die besten
Madglichkeiten, um den Vorrat Grofi-
britanniens an nuklearen Waffen in
Rohmaterial fiir atomare Energie fiir
friedliche Zwedke zu verwandeln. Sie
hat mit der Regierung der USA Ver-
handlungen aufgenommen, um die

Entfernung von US-Raketenbasen von
britischem Boden zu erreichen.

Die Griinde der Regierung fiir diese
Schritte sind dreifacher Art:

1. Ein Atomkriey wiire das groBte
vorstellbare Ubel in jeder nur mdg-
lichen Situation, und jeder Krieg
zwischen den GroBmdichten wiirde
zu einem Atomkrieg flihren. Zwi-
schen England und der Sowjet-
union oder China gibt es keine
Unterschiede und kann es keine
geben, entweder in bezug auf na-
tionale Interessen oder auf Fra-
gen der Ideologie und der sozialen
Struktur, fiir die es wert wire, die
Ausrottung des gréf8ten Teiles
der menschlichen Rasse zu riskie-
ren.

_i‘u'

Zweitens ist die Regierung der An-
sicht, daf die Regierung der So-
wjetunion kein Interesse und kei-
nen Wunsch hat, einen bewaffneten
Angriff auf dieses oder irgendein
anderes Land durchzufithren. In
diesem Zusammenhang miBt die
Regierung der Tatsache groBe Be-
deutung bei, daB die bekannten
Vorschldge der Sowjetunion zur
Frage der Abriistung mit denjeni-
gen der (Labour-) Regierung ge-
nug gemeinsam haben, so daB der
Versuch, durch Verhandlungen
und KompromiB zu einer Uberein-
kunft zu kommen, wohl! wert ist,
unternommen und zdh verfolgt zu
werden. .

3. DieRegierung ist drittens der Uber-
zeugung, daB es gleichgultig ist,
was urspriinglich einmal die Recht-
fertigung dafiir gewesen sein mag,
die Charta der Vereinten Nationen
zu miflachten und statt dessen auf
Bewaffnung, Biindnissysteme und

Mr. Gaitskell ist wiedergew#hlt wor- |

den, mit der ausdricklichen Erkla-

rung, dafi er die neue Verteidigungs- |
politik durchfithren wird. Der Kampf |

der Labour-Partei geht jetzt dahin, die
Fihrer des rechten Fligels zu zwin-
gen, die Politik der Partei anzunehmen

oder zu verzichten. Diesem Ziel dient |

der Appell, die Einigkeit der Partei
zu wahren, die weite Unterstiitzung
gefunden hat. Die Bewegung breitet
sich jetzt aus nach Schottland, Nord-
und Westengland und Wales. Die
Fithrer des rechten Fliigels miissen
damit rechnen, im ndchsten Jahr nicht
wieder gewdhlt zu werden, wenn sie

weiter darauf bestehen, die offizielle |

Politik der Partei zu miBachten. Die
Rechte verfiigt zwar iiber die Presse,
aber die Bewegung gegen Atomrisiung
verfiigt iiber alle aktiven Krifte in
den Gewerkschaften und im ganzen
Land. Sie werden den Weg bereiten
fir die

Gewerkschaftskonferenzen |

Ostern und Pfingsten, den KongreB der |

Transportarbeiter-Gewerkschaften im
September und fiir den néchsten Kon-
greB der Labour-Partei im Oktober.

Auf dieser Konferenz wird es nicht
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Die Witwe Asanuma hat den Platz ihres ermordeten Mannes eingenommen
und kdmpit weiter gegen Atomriistung und Krieg




FUR SOFORTIGEN RISTUNGSSTOPP. |
i KAMPF -

Plakat und Demonstration gegen die Atokn’egsgefahr

ATONTOT

die Konzeption der ,Politik der
Starke" (das bedeutet die Gleich-
schaltung von ,Verteidigung” mit
dem Gebrauch von Gewalt oder
mit der Drohung von Gewalt, um
bei der Schlichtung von Kontrover-
sen das, was nach Ansicht der Re-
gierung ihre Rechte sind, durchzu-
setzen) zuriickzugreifen, Auf je-
den Fall war diese Politik bis jetzt
ein vollstindiger MiBerfolg: Die
Kosten ihrer Durchfithrung sind ins
UnermeBliche gestiegen, und ihre
Beibehaltung wird frither oder spa-
ter unweigerlich zum Krieg fiihren
— auch dann, wenn keine der
Michte, die sich an dem Wettrii-
sten beteiligen, wie es im Augen-
blick ist, den Krieg wollen. Die
ganze Konzeption, dal es méglich
sei, durch die Vorbereitung des
Krieges den Frieden zu erhalten —-
ist falsch.

Die Regierung glaubt, daB die Zeit
gekommen ist, ein unnétiges und
dufierst verhdngnisvolles Risko, das
Gleichgewicht der Michte durch ein
Wettriisten mit atomaren Waffen aui-
rechtzuerhalten, aufzugeben und dafiir
das ungleich geringere Risiko einzu-
gehen, unsere Beziehungen zu allen
Staaten einschlieBlich der Sowjet-
union und China vom Standpunkt
der Charta der Vereinten Nationen
aus zu regeln. Die Charta wurde fest-
gelegt unter der Vorausseizung, daB
die GroBmaéchte, die stdndige Glieder
des Sicherheitsrates sind, ein gemein-
sames Interesse daran haben, daB das
alle Malle libersteigende Ungliick des
Krieges abgewandt wird, und darum
zusammenarbeiten, um den Frieden
Zu erhalten. Die Regierung ist der
Uberzeugung, daB niemals irgendein
Ubereinkommen in bezug auf allge-
meine Abriistung oder andere wich-
tige politische Fragen erreicht wer-
den kann, wenn nicht wenigstens eines
der stindigen Mitglieder des Sicher-
heitsrates bereit ist, von dieser Vor-

aussetzung ausgehend auch zu han-
deln.

Die Regierung bemiiht sich darum, den
Verpflichtungen der Charta nachzu-
kommen und nach den Voraussetzu-
gen zu handeln, von denen sie aus-
gehen.

1. Das muBb der Fall sein bei allen
Vorschldgen, die dem Abbau des
kalten Krieges dienen: Zur Wieder-
vereinigung Deutschlands und der
Organisation des Friedens in
Europa, zu einer Zusammenarbeit
ven Ost und West im Mittleren
Osten, bei der Zulassung der Volks-
republik China zu einem sténdigen
Sitz im Sicherheitsrat als Vorstufe
zur Regelung der Fragen des
Fernen Ostens, bei den Fragen der
Abristung und des ,Disengage-
ment”. Diese Fragen wvon den
Voraussetzungen der Charta aus-
gehend zu I6sen bedeutet, den
»Antikommunismus® in friedliche
Koexistenz zu verwandeln, die Mili-
tirblindnisse zu ersetzen durch re-
gionale Abmachungen zwischen Ost
und West, die auf den Artikeln 52
und 53 der Charta basieren: fiir
Zusammenarbeit zwischen soziali-
stischen und nicht-sozialistischen
Lindern durch die Vereinten Na-
tionen, fiir Ausbreitung und Stdr-
kung unserer gemeinsamen wirt-
schaftlichen, technischen, kulturel-
len und wissenschaftlichen Interes-
sen, [iir eine Uberwachung der
Ausfiihrungen der Abriistungsabma-
chungen und fir die Erhaltung des
Friedens. Bei diesem ProzeS der
Abriistung werden unsere Vor-
schldge zur Regelung der Bezie-
hungen zwischen den sozialisti-
schen und den nicht sozialistischen
Staaten die Verpflichtungen der Mi-
litdrbiindnisse dem friedenférdern-
den System der Chaita unterordnen,

2. Die Regierung wird die grundle-
gende Voraussetzung der Charta
auch dadurch anwenden, daB sie

bereit ist, mit der Sowjetunion
und China zu verhandeln, wenn sie
unsere Vorschlige zu dem Zwedk
annehmen, sie sei auch dann dazu
bereit, wenn einer oder mehrere
unserer Verbiindeten sich weigern,
auf dieser Basis zu verhandeln,
Jede in solchen Verhandlungen er-
reichte Ubereinkunft wiirde mit
einer Resolution, die sie als Ver-
handlungsbasis empfiehlt, den Ver-
einten Nationen vorgelegt werden.
3. Drittens wird die Regierung die
Charta' auf die bestehenden Mili-
tarbiindnisse NATO, CENTO und
SEATO anwenden. Durch den Ar-
tikel 103 der Charta haben die
Mitglieder der Vereinten Nationen
folgende Vereinbaring getroffen:
Wenn die Verpflichtungen irgend-
eines anderen Biindnisses zwischen
den Mitgliedstaaten den Verpflich-
tungen der Charta widersprechen,
so haben die Verpflichtungen der
Charta den Vorrang, und die an-
dern Verpflichtungen haben keine
bindende Kraft mehr, sondern wer-
den null und nichtig. (NATO,
CENTO und SEATO bringen sogar
besonders zum Ausdruck, daB ihre
Anordnungen nur im Zusammen-
hang mit der Charta verstanden
werden sollen.)
Die Regierung macht ferner auf die
Tatsache aufmerksam, daB der Fall,
fir den das Biindnis wirksam werden
soll, der ,casus foederis”, in der
NATO, CENTO und SEATO definiert
ist als ,nicht provozierte Aggression”.
Sie macht darauf aufmerksam, daB
Staaten, die die Vorschlige der Re-
gierung fiir Abristung, «Disengage-
ment”’, Zusammenarbeit von Ost und
West im Rahmen der Vereinten
Nationen nicht einmal als Ver-
handlungsbasis annehmen, ihrer An-
sicht nach nicht mehr linger das Recht
haben, sich als Opfer einer ,nicht
provozierten Aggression” zu betrach-
ten, wenn sie in einen Konflikt mit
anderen Staaten verwickelt werden.
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Christentum und Koexistenz

von Prof, Dr. G, Burkhardt

‘Wir haben bereits in Nummer 6 des KONGRESSDIENSTES von der dritten Christ-
lichen Friedenskonferenz berichtet, die in Prag stattiand. Wir freuen uns, dal wir
unsern Lesern jetzt Ausziige aus den sehr wichtigen Referaten zur Kenninis brin-
gen kénnen, die Professor Dr. G. Burkhardt, Hannover, und Professor Dr. Helmut
Gollwitzer auf dieser Konferenz gehalten haben. D. Red.

Zwei physikalisch verschiedene Pro-
zesse koénnen die bei einer Atombom-
benexplosion freiwerdende Energie
liefern:

Bei der sog. ,nominellen Afombombe”
oder A-Bombe ist es die von O. Hahn

entdeckte Kernspaltung gewisser che-
mischer Elemente mit hohem Atom-

gewicht, vor allem des Uranisotops
der Masse 235 und des Plutoniums.
Die auf Hiroshima und Nagasaki ein-
gesetzten Bomben waren von diesem
Typ. Der eigentliche Explosivkern hat
etwa die GréBe eines Tennisballs
und das Gewicht von wenigen Kilo-
gramm. Die Sprengkraft dieser Bom-

Prof. Hagemann und Lothar Schirrmacher auf einer Kundgebung gegen den Alom-

tod in Neumliinster

Demonstration in Neumlinster
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ben liegt im Bereich von etwa 10 000
bis 50000 t chemischen Sprengstoffes,

Die Wasserstoffbombe

Bei der ,Wasserstoffbombe"” oder

H-Bombe findet der ProzeB der Kern-

verschmelzung von Atomkernen leich-

ten Atomgewichts (insbesondere von

Wasserstoffkernen und Neutronen)

statt, der auch im sehr heiBen Inneren

der Fixsterne ablduft. Thre Ziindung
kann nur durch die Explosion einer
normalen A-Bombe als Kern erfolgen,
die Bombe kann noch mit einem Man-
tel aus spaltbarem Material versehen
sein, um insbesondere die entstehende

Radioaktivitdt zu erhéhen (sog.

»Schmutzige” Bomben). Thre Spreng-

kraft ist etwa 1000mal so stark, wiedie

einer nominellen A-Bombe und liegt

im Bereich von 20—40 Megatonnen

chemischen Sprengstoffes (1 Megatonne

gleich 1 Million Tonnen). Das bedeu-
tet aber, daB die Sprengkraft einer ein-
zigen solchen Bombe so grof ist wie
die sdmtlicher Bomben, die wéhrend
des zweiten Weltkrieges von allen
kriegfithrenden Parteien insgesamt zum

Einsatz kamen. -

Die Wirkung der Atombomben ist von

vierfacher Art:

1. Ahnlich wie bei einer Luftmine
aus gewohnlichem Sprengstoff ent-
steht bei der Explosion eine Druck-
welle, die zur Gebdudezerstérung
fihrt in einem Umkreis von 10 bis
15 km Entfernung vom Bodennull-
punkt bei einer Megatonnenbombe.

2. Eine mit Lichtgeschwindigkeit sich
ausbreitende Hitzewelle, die Ver-
brennungen 2. Grades bei unge-
schiitzten Menschen bis zu Ent-
fernungen von 15 his 20 km vom
Bodennullpunkt verursacht. Ein
gegeniiber den traditionellen
Kriegswaffen vollig neuer Effekt
tritt durch die Entstehung wvon
radioaktiven  Strahlungen  auf,
namlich:

3. Die radioaktive Sofortstrahlung, die
im Augenblick der Detonation,
insbesondere in Form von Gamma-
Strahlung, in grofer Intensitdt frei
wird, sie wirkt auf ungeschiitzte
Menschen bis auf Entfernungen
von 3—4 km todlich.

4. Die Strahlung der bei der Detona-
tion freiwerdenden Zerfallspro-
dukte, die je nachdem bei einigen
Stoffen sich iiber Monate und Jahre
mit abnehmender Intensitit erhal-
ten kann und durch die Detona-
tion ilber weite Gebiete verteilt
werden kann.

Nach dem Gesagten wird klar, daB

mit einer einzigen H-Bombe im Me-

gatonnenbereich eine GroBstadt prak-
tisch vollkommen zerstdrt werden
kann und ihre Einwohner zum gréB8ten

Teil getbtet wiirden, wenn nicht be-

sondere LuftschutzmaBnahmen getrof-

fen werden.

Uber realisierbare LuftschutzmaBnah-

men eXistieren sehr eingehende ame-

rikanische Untersuchungen am Modell
emer GroBstadt von 2 Millionen Ein-
wohnern. Es ergibt sich dabei ein Op-
timum eines Bunkertyps hinsichtlich
des Prozentsatzes der Uberlebenden
und des dafiir nétigen Aufwandes der-



art, dall bei einer entsprechenden Aus-
riistung der Stadt — der finanzielle
Aufwand dafiir wiirde etwa 500 Mil-
lionen Dollar fiir diese eine Stadt
betragen — etwa 60 % der Bevilke-
rung die unmittelbare Wirkung der
Detonation iiberleben wiirden. Sollen
sie aber wirklich gerettet werden, so
bedarf es noch umfangreicher weite-
rer MaBnahmen: Unversehrte Auffang-
lager in hinreichender Entfernung
vom Stadtgebiet, Transportfahrzeuge
und vor allem Rettungsmannschaften,
die Zug um Zug die Uberlebenden aus
den Bunkern aus dem radioaktiv
verseuchten Gebiet abtransportieren,
wobel das Vordringen dieser Retter
nur stickweise mit dem Abklingen der
Radioaktivitdt moglich ist und auf den
abwindseitig gelegenen Stadtvierteln
mehrere Tage in Anspruch nimmt,
und die Rettungsmannschaften bereits
nach mehrstindiger Titigkeit durch
andere abgeltst werden missen, damit
die von ihnen aufgenommene Strahlen-
dosis nicht das ertrigliche MaB liber-
steigt. Die 60-%-Uberlebensquote ist
also nur dann gesichert, wenn die Um-
gebung des Angriffsgebietes véllig in-
takt bleibt, also in weitem Umkreis
nur diese eine Bomhe gefallen ist, wo-
mit im Kriegsfalle natirlich nicht ge-
rechnet werden kann.

Atombunker sinnlos

Nicht in die Kalkulation eingesetzt
sind die Menschen, die infolge der
kurzen Warnzeiten nicht mehr recht-
zeitig die Bunker erreichen konnten,
die Szenen, die sich abspielen vor den
Bunkertiiren, wenn diese geschlossen
werden miissen, das Verhalten der
Menschen, die tagelang auf engstem
Raum eingeschlossen in UngewiBheit
iber das Schicksal ndchster Angehori-
ger auf die Ankunft der Rettungs-
mannschaften harren miissen!

Wir haben bis jetzt nur von der Wir-
kung der Bombe auf das unmittelbare
Angriffsziel gesprochen, sie bleibt je-
doch keineswegs auf dieses beschrédnkt.
Der radioaktive Fallout wird je nach
den Wetterverhdltnissen in einem Ge-
biet eine fiir den ungeschiitzten Men-
schen zu 50 % todliche Verseuchung
hervorgerufen, das sich bis auf eine
Entfernung von 80 km vom Detona-
tionsort erstrecken kann.

Diese unmittelbar lebensbedrohende
Aktivitat ist freilich nach kurzer Zeit
abgeklungen, aber es bleibt eine Ver-
seuchung mit langlebigen radioakti-
ven Produkten zurlick, von denen das
gefdhrlichste das Sr 90 ist, weil es,
wegen seiner chemischen Verwandt-
schaft zum Calzium, von den Pilanzen
angereichert wird und mit der Erndh-
rung in dem menschlichen Kérper, ins-
besondere im Knochengeriist, eingela-
gert wird. Dieses von Sr 90 verseuchte
Gebiet ist auf ldngere Zeit fiir Men-
schen nicht bewohnbar, und es kann
Jahre dauern, bis auf den TFeldern
wieder Ernten heranreifen, die fiir die
menschliche Erndhrung  brauchbar
sind. Je nach Wetterbedingung kann
nach den Schitzungen des amerikani-
schen Physikers Libby dieses von
einer H-Bombe verseuchte und von
der Bevolkerung zu rdumende Gebiet
sich bis zu einem Durchmesser von
560 km erstrecken, d. h. es wiirde bei
einem angenommenen Bombenabwurf
auf Prag das gesamte Staatsgebiet der
Tschechei tiberdecken!

Im Ermnstfall wird es nicht heim Ab-
wurf einer einzigen Bombe bleiben.

Die Superbombe

Im Gegenteil muf hefiirchtet werden,
daB, wenn es zum Einsatz der Super-
bomben kommt, dieser Einsatz sogleich
mit der gesamten Kapazitdt erfolgt,
um nach Méglichkeit den Vergeltungs-
schlag des Gegners zu behindern. Ob-
wohl darliber keine Zahlen bekannt
sind, dirfen wir annehmen, daB in-
zwischen die geheimen Bombenarse-
nale der beiden Atomgrofméchie sehr
umfangreich sind, vorsichtige Schitzun-
gen sprechen von einer Kapazitdt an
atomarem Sprengstoff, der 6000 sol-
cher Superbomben entspricht. Schat-
zungen der Transportméglichkeiten er-
geben die Moglichkeit fiir einen gleich-
zeitigen Einsatz von 1500 Wasserstoff-
bomben mit 20 Megatonnen Sprenglei-
stung.

Ein solcher Einsatz wiirde in dem be-
troffenen Land, seien es die Vereinig-
ten Staaten oder die Sowjetunion, die
Bevélkerung bis auf etwa 10—20 %
vernichten und selbstverstandlich den
totalen Zusammenbruch der ganzen
wirtschaftlichen Organisation bedeuten.
Aber die Wirkung wiirde sich auch
auf die nichtkriegfihrenden Lénder er-
strecdken, in den européischen Nachbar-
léndern wilrden durch lokalen Fallout
etwa 20 Millionen Menschen ums
Leben kommen., Der Teil der radio-
aktiven Zerfallsprodukte jedoch,- der
bis in die Troposphdre geschleudert
wiirde, wirde sich dort infolge der
Luftstromungen auf einen Girtel, ent-
sprechend der Breite des angegriffe-
nen Gebietes rings um die ganze Erde
verteilen und dort mit den Nieder-
schlagen zur Erde fallen. Das hétte
zur Folge, daf von den dort lebenden
Menschen noch etwa 5 bis 10 % durch
Strahlung getdtet wiirden, weitere 30 %
wiirden schwere Schédigungen mit
spiiterer Todesfolge erleiden, und alle
wiren einer extrem schweren geneti-
schen Schiddigung ausgesetzt, die sich
auf die Nachkommenschaft verheerend
auswirken wirde.

Die erschreckende Gesamtbilanz eines
solchen massiven Atomangriffes, der
noch nicht einmal 1 Stunde zu dauern
brauchte, belduft sich insgesamt —
Kriegfithrende und Nichtkriegfithrende
zusammengenommen — auf 1 Milli-
arde Todesopfer.

Vorstellungskraft fehit

Die echte Vorstellungskraft fehlt dein
Politiker, der die Verteidigung des
Landes auf Atomwaffen aufbaut,
auch wenn er eindringlich versichert,
die Wirkung dieser Waffen genau
zu kennen, wenn er weiB, daB ihr Ein-
satz den Tod von Millionen zur Folge
hat, wer vermag schon mit diesen
Zahlen eine echte Vorstellung zu ver-
binden? Sie fehlt auch dem Soldaten,
der an der Atomrakete ausgebildet
wird, er brichte es niemals fertig, auch
nur einen kleinen Bruchteil der Men-
schen mit der Waffe in der Hand selbst
zu toten, deren Tod er mit einem
Knopidrude ausldsen kann. Die Tech-
nik totet fiir ihn, und sie totet weit
entfernt von ihm auBerhalb seines Er-
lebnisbereiches. Die saubere technische
Perfektion der modernen Kriegsma-

schinerie iiberdeckt das Inhumane und
1dBt es in seinem vollen Ausmal nicht
in unser Bewubtsein treten.

Vor diesem Hintergrund mul heute
jede realistische Beurteilung der Welt-
lage erfolgen. Die Superbombe ist
keine Waffe im dublichen Sinn
mehr, sondern ein Abschrek-
kungsmittel, das durch seine blo-
Be Existenz den Gegner von der An-
wendung dieses Mittels abschrecken
soll, das aber selbst nie zum Einsatz ge-
langen darf.

So leben wir heute mit der Bombe in
einem Zustand, den Churchill treffend
das ,Gleichgewicht des Schreckens”
genannt hat. Tatsdchlich dirfte die
Abschreckung bis heute wirksam ge-
wesen sein, es ist wahrscheinlich, daB
cohne die Drohung der Bombe die poli-
tische Situation der Gegenwart schon
ldngst zur Ausldsung eines dritten
Weltkrieges gefithrt hdtte.

Die technische Entwicklung erst der
jlingsten Zeit hat die Mdéglichkeit einer
echten, weil unverletzbaren Ab-
schreckungsstrategie gefestigt. DaB es
noch nicht zu einer Katastrophe kam,
zeigt, wie ich meine, daf die Verant-
wortlichen auf heiden Seiten doch nicht
so kriegsbereit sind, wie es die geg-
nerische Propaganda oftmals darzustel-
len beliebt.

Mit der Bombe leben?

Darf man sich nun auch fiir die Zukunft
auf die Stabilitdt dieses Gleichgewichts
des Schreckens verlassen, miissen und
konnen wir uns darauf einrichten,
»mit der Bombe zu leben”?

Zunéachst ist festzustellen, daB dieses
Gleichgewicht nicht statisch ist, son-
dern ein sich laufend verschiebendes
dynamisches Gleichgewicht. Die fort-
laufende technische Weiterentwick-
lung erfordert eine jeweils neue An-
passung des Gleichgewichts auf den
neuesten technischen Stand, und ein
technischer Durchbruch auf der einen
Seite, etwa bestehend in einer wirk-
samen Methode, aufliegende Raketen
durch Abwehr vernichten zu kdnnen,
wiirde eine gefdhrliche Verschiebung
des Gleichgewichts bedeuten. Das heifit
aber, daB die Atommaéchte dauernd be-
strebt sein miissen, ihre Ausriisiung
auf dem neuesten technischen Stand
zu halten. Das bedingt einen Riistungs-
wettlauf und einen finanziellen Auf-
wand fiir Riistung, der in der Geschichte
der Menschheit einmalig ist. Fir die
nichsten 12 Jahre werden die Aus-
gaben fiir Ristungszwecke auf der
ganzen Welt auf etwa 2000 Milliarden
Dollar geschétzt. Verteilt man diese
Summe auf die Erwerbsféhigen (unter
je 4 Personen einer) der an der Ri-
stung beteiligten Volker in Ost und
West, so entfallen auf jeden 25000
DMark (6000 Dollar) - ungeheure
Summen, die fir einen vollig unpro-
duktiven Zweck ausgegeben werden
‘jede Riistung veraltet in wenigen
Jahren!) in einer Welt, in der der grd-
gere Teil der Bevdlkerung unterer-
ndhrt istl

Riistungswettlauf bedingt Geheimhal-
tung, Geheimhaltung auf der einen
Seite fordert Spionage auf der anderen
Seite heraus — beide sind untrennbar
mit militdrischer Ausriistung verbun-
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den. In einer Situation wie der heuti-
gen, wo faktisch entscheidende militd-
rische Handlungen sich innerhalb von
Stunden, ja Minuten abspielen kon-
nen, mul} jeder fiir die Sicherheit sei-
nes Landes verantwortliche Militdr mit
allen Mitteln bestrebt sein, die militd-
rischen Moglichkeiten und Absichten
des potentiellen Gegners zu erkunden.
Die wenig sauberen Methoden der
Spionage sind eine unvermeidliche Be-
gleiterscheinung der atomaren Ab-
schreckung in ihrer heutigen Form
Sie tragen aber dazu bei, eine Beun-
ruhigung zu schaffen, die die Stabili-
tdt des Gleichgewichts in geféhrlicher
Weise bedroht. In der Tat ist der so-
genannte ,Zufallskrieg” eine dulerst
ernstzunehmende Gefahr, das ,Aus-
gleiten” des prekdren Gleichgewichtes
in eine von niemandem gewollte Welt-
katastrophe. Die Drohung mit der Ver-
nichtung durch die Atombombe ist ja
nur dann wirksam, wenn die Méglich-
keit, die Drohung in jedem Augen-
blick auch wahrzumachen, gegeben
ist. Sie muB auch dann noch beste-
hen, wenn bereits die andere Seite
zum Vernichtungsschlag ansetzt, wobei
es darauf ankommt, diesen bereits im
Ansatz als einen solchen zu erkennen.
Dies erfordert offenbar ein sténdig
alarmbereites, technisch bis ins AuBer-
ste ausgekliigeltes Uberwachungssy-
stem. Die Anforderungen, die so-
wohl an die Perfektion der Technik
aber auch an die Zerreibkraft der Ner-
ven der sie bedienenden Menschen
damit gestellt werden, lassen das Ein-
treten eines Versagens, sei es der
Technik oder des. Menschen, unmdg-
lich ausschlieBfen. Was ein solches Ver-
sagen aber bedeutet, braucht nach dem
oben Gesagten nicht mehr erldutert zu
werden!

Riistungswettlauf bringt
Krieg

Es ist wirklich ,5 Minuten vor 12", um
dieser Entwidklung, die einfach eine
logische Konsequenz unserer derzeiti-
gen Weltlage ist, noch Einhalt zu ge-
bieten.

Kann man ihr {iberhaupt noch Ein-
halt gebieten? Die Ahschreckung mit
der Atombombe ist nur wirksam,
wenn aufler den technischen Vorbe-
dingungen fir ihren wirklichen Ein-
satz auch die menschlichen Vorbedin-
gungen vorhanden sind. Sonst wird die
Drohung unglaubhaft und damit wir-
kungslos. Diese Bereitschaft bedingt,
daf die Volker liberzeugt werden von
der Notwendigkeit des Einsatzes, und
dies gelingt nur, wenn man den
Gegner als die Verkdrperung des Bo-
sen, das mit allen Mitteln vernichtet
werden mul, hinstellt, die absolute
Waffe erschafft sich den absoluten
Feind. Die Politik der Ahschreckung
gedeiht nur im Klima des kalten
Krieges. In einer Atmosphédre des MiB-
trauens streben die Volker nach Si-
cherheit, sie hoffen sie durch die Atom-
bombe zu erringen und verstdrken
damit das MiBtrauen und damit wichst
die Unsicherheit.

Abriistung und Vertrauen
Es gilt, diesen Teufelskreis, in dem die
Politik der Welt heute verfangen ist,
zu sprengen. Alle Staatsménner in Ost
und West sind sich in der Forderung
nach allgemeiner Abristung und Ver-
bot der Atomwaffen einig. Ich halte
diese Forderung fiir notwendig, aber
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nicht fir hinreichend. Selbst wenn
alle Bomben auf der Welt vernichtet
worden wadren, so wire damit doch
nicht das Wissen darum, wie man
Bomben herstellt, vernichtet. In einem
ernsten Konfliktfall wédren die Lander
relativ schnell wieder in der Lage,
Bomben herzustellen und sie im
Kriegsfall auch einzusetzen.

Hinreichend erst ist der ernste Wille
auf beiden Seiten zur Koexistenz, also
auf den Verzicht zur Fithrung eines
Krieges tiiberhaupt. Diese Forderung
ist die unabdingbare Notwendigkeit
fiir das Leben im beginnenden Atom-
zeitalter. Sie erscheint den meisten
heute noch eine Utopie, aber Kriege
sind keine Naturgesetze, sondern eine
geschichtliche Erscheinung. Auch die
Sklaverei war eine solche, die iiber
Jahrtausende wie ein Naturgesetz
glltig war. Selbst Christus hat sich
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Abriistung als notwendige Vorbedin-
gung enthdlt. Diese wird durch das
gegenseitige MilBitrauen heute verhin-
dert, Vertrauen kann nur durch empi-
rische Rechtfertigung, d. h, also durch
Kcntrolle entstehen, deren Einfiih-
rung aber wiederum ein Mindestmal
von Vertrauen voraussetzt.

Ich glaube nicht, daB es mdglich ist,
diese Hiirde in einem Anlauf zu neh-
men, die menschlichen Verhalterns-
weisen kénnen sich nur stetig dndern,
und die technische Entwidklung der
letzten Jahrzehnte hat die Menschheit
wahrhaft Giberrumpelt. Nur Schritt fiir
Schritt in miithsamer, zéher, gemein-
samer Anstrengung wird diese bisher
schwierigste Krise der Menschheit zu
lUberwinden sein.

Die Grundlage von allem, das gegen-
seitige Vertrauen, kann nicht wie
durch Drehen an einem Schalter ein-
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nicht gegen diese als Institution ge-
wandt, ebenso wie gegen den Krieg
als solchen — sein Gebot war, den
Sklaven wie seinen Niéchsten zu be-
handeln. Heute ist die Sklaverei ldngst
Uberwunden, nicht zuletzt dadurch, daB
die Entwicklung der Maschine diese
Institution {berfliissig machte, und
verstdfBt gegen das Sittengesetz. Ahn-
liches gilt fir die Institution des Krie-
ges: Der Krieg im Atomzeitalter ist
mit den Grundsétzen christlicher Ethik
nicht mehr vereinbar — nicht weil
guantitativ seine Schrecken vergrdBert
sind, sondern weil qualitativ sein
Charakter sich grundsatzlich gewan-
delt hat. Eine merkwiirdige Umkeh-
rung hat sich angebahnt: Der soge-
nannte ,Realpolitiker”, der unter Be-
rufung auf die angebliche Unverdnder-
lichkeit des menschlichen Charakters
den Krieg in den Kalkiil seiner politi-
schen Uberlegungen einbezieht, ver-
folgt eine hoffnungslose Utopie, der
Kriegsgegner kann sich heute nicht
mehr auf die nur gefithlsmédBigen Ar-
gumente eines weltanschaulichen Pa-
zifisnus, sondern auf die niichternen
technischen Fakten berufen.

Kalter Krieg mufl
beendet werden

Obwohl sich diese Einsicht immer
mehr Bahn bricht, verhindert die heu-
tige Linie der Weltpolitik, beruhend
auf der Drchung mit der Bombe,
ihre Durchsetzung. Die allgemeine Ab-
ristung wird erst dann eintreten, wenn
die Ristung tberfliissig geworden ist.
Dies setzt die Beendigung des kalten
Krieges voraus, die aber wiederum die

fach ,eingeschaltet” werden, es muBl
langsam wachsen.

Auf der groBen Konferenz in. Kitz-
bithel vor nunmehr 2 Jahren, an der
ich das Gluck hatte, feilnehmen zu
kénnen, haben 70 Naturwissenschaftler
aus 20 Ladndern von Ost und West —
e‘ne gemeinsame Erklérung herausge-
geben, die als ,Wiener Erkldrung” an
die Offentlichkeit ging und diese {iber
dia (infahren wnserer heutigen Situa-
tion und die Modglichkeiten und Weae
zn ihrer Uberwindung aufklédren soll-
ten. Tch darf nur einen Satz aus dieser
Erklérung, sozusacen als Zusammen-
fassung meiner Ausfithrungen, hier
zitieren: ,In Anbetracht der Schwie-
rickeiten der technischen Situation
fithlen sich die “Wissenschaftler ver-
pflichtet, ihren Landsleuten und
ihren Reaierunagen die Notwendiakeit
einer Politik vor Augen 7n fiihren,
die das gegenseitige internationale
Vertrauen stdarkt und die gegenseitige
Angst wverringert. Vertrauen kann
nicht durch Beteuerundgen des guten
‘Willens allein hergestellt werden, es
braucht einen langen ProzeB von po-
litischem Ausgleich und aktiver Zu-
sammenarbeit!”

Mir scheint, daB sich die in dieser Er-
klirung zum Ausdruck gebrachten
niichternen Erfordernisse unseres tech-
nischen Zeitalters mit den allgemeinen
ethischen Geboten der Christenheit in
vollem Einklang befinden! Mégen alle
Menschen in Ost und West erkennen,
daf sie im Zeitalter der Technik Biir-
ger einer einzigen Welt geworden sind
und einen gemeinsamen Feind haben:
Den Krieg, der alles zerstort.
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Der Standpunkt des Christen in der Friedensfrage

Der Christ ist ein Mensch, der von
einem sehr {iberraschenden und un-
vergleichlichen FriedensschluB lebt
und in einen alles Ubertreffenden Frie-
den versetzt ist. Das Evangelium sagt
uns, daB Gott von sich selbst verlangt
hat, er solle mit seiner Macht dem
Krieg ein Ende machen, den wir
Menschen gegen ihn vom Zaune
gebrochen haben und mit dem wir
uns selbst und die Gottesschdpfung ver-
wiisten. Gottes Wille ist primér das,
was Gott von sich selbst will, wozu er
sich selbst auffordert, und was er, der
durch keinen anderen als sich selbst
bewogen und gezwungen werden
kann, dann auch unwiderstehlich ver-
wirklicht. ,Gott will Frieden” heiBt
also primdr: Gott schafft Frieden. Das
meint die Weihnachtsbotschaft der
Engel: Die Ehre Gottes in der Héhe
besteht gerade darin, daB er sich auf-
macht und aus der Hoéhe herunter-
kommt in die friedlose Welt und
Frieden schafft aus Liebe und Wohl-
gefallen an den Menschen, die doch
sein Wohlgefallen so wenig verdie-
nen. Jesus Christus — das heiBt nichts
anderes als: Gott will Frieden und
Gott schafft Frieden.

Das Wort Frieden

Dabei hat das Wort Frieden die
umfassende Bedeutung des hebréi-
schen Wortes Schalom: nicht nur Waf-
fenstillstand, nicht nur negativ: Besei-
tigung von Totschlag, Streit und Hab,
sondern positiv: Heil und Leben im
umfassenden Sinne, sowohl das Ewige
als auch das Zeitliche umfassend, so-
wohl die Beziehung zu Gott als auch
die Beziehung zu den Mitmenschen,
sowohl die Seele als den Leib.

Haben wir das Wort gFrieden” im
biblischen Sinne als ein umfassendes
Wort hervorgehoben, das das ganze
Leben des Menschen, das leibliche wie
das seelische meint, so miissen wir
jetzt eine Rangordnung in der Be-
deutung dieses Wortes beachten. Auf
diese Rangordnung werden wir dadurch
aufmerksam, daB der Friede Gottes in
Jesus Christus eine Wirklichkeit ist,
die nur im Glauben an das Wort des
Evangeliums erkannt wird. Also eine
Wirklichkeit, die im Streite und Wi-
derspruch steht zu einer anderen Wirk-
lichkeit, zu der Wirklichkeit, die uns
vor Augen ist. Die Welt ist nicht fried-
licher geworden seit den Tagen von
Golgatha. Wo ist nun also die Wirk-
lichkeit des Friedens Gottes? Luther
pilegte die Evangeliumsverkindigung
so auszulegen, daf er sagte: Goit hat
Zzwel Weisen, uns von einem Ubel zu
befreien: Entweder indem er das Ubel
von uns wegnimmt oder indem er uns
von dem Ubel wegnimmt, D, h. die Be-
freiung kannentweder durch die dufiere
Beseitigung eines Ubels erfolgen oder
so, daB wir selbst in unserem inneren
Zentrum, in unserem Herzen von der
Macht und Herrschaft dieses Ubels
befreit werden und unter eine andere
Regierung geraten. So sagt Paulus,
daB der Vater uns errettet hat von
der Herrschaft der Finsternis und uns
versetzt hat in das Reich seines lieben
Sohnes (Kol. 1, 13). Das heiBt nicht,
daf Gott sich mit einer innerlichen
Befreiung begniige und daB sonst alles
beim bosen Alten bleiben soll. Es
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heifit aber, daB nach Gottes Verfii-
gung das Innere dem AuBeren vor-
hergehen soll: unser Herz soll ver-
sohnt werden und der duBere Frieden
soll die Frucht des inneren sein; der
weltliche Frieden soll die Frucht des
Gottesiriedens sein. Die Reihenfolge,
in der zuerst Jesus Christus fiir uns
stirbt und wir im Glauben an diese
Gottestat zum Frieden mit Goit kom-
men — und dann erst der Siegeslauf
des auferstandenen Herrn weitergeht
bis zur endgiiltigen Befriedigung der
ganzen Schoépfung —, diese Reihen-
folge hebt den umfassenden Sinn des
Wortes Frieden nicht auf: Auch duBer-
lich, auch im Irdisch-Zeitlichen soll
es Friede werden, sollen die Wolfe
hei den Lémmern wohnen (Jes. 11, 6)
und die Schwerter in Pflugscharen
verwandelt werden (Jes. 2, 4). Die
Reihenfolge aber, die uns oft so schwer
anficht .und uns so ungeduldig nach
der Vollendung des Friedens aus-
schauen l4Bt, hat ihren-guten Sinn:
Sie soll uns 1. trosten als Menschen
einer Zeit, die noch die ganze Wucht
der menschlichen Friedlosigkeit aus-
halten missen: Es entgeht uns das
Wichtigste nicht. Nicht erst spitere
Generationen werden das Heil Gottes
geniefien diirfen; jetzt schon gehort
ihr zu seinem Reich und seid Teilha-
ber seines Friedens! 2. Sie soll ung
die Ilusion rauben, als ldgen die
Grinde der Friedlosigkeit nur in den
duferen Verhdltnissen und als kénne
deren Anderung die Menschen aus
Wolfe in Lidmmer, aus Priedlosen
in wahrhaft Friedfertige verwandeln.
So wenig das Evangelium den Kampf
um diese Anderung der sozialen Ver-
haltnisse unnétig macht, so wenig
macht die denkbar beste Verinde-
rung der sozialen Verhédltnisse das
Evangelium {iberfliissig.

Uber die Gleichgiiltigkeit

Es gibt eine heilige und eine unheilige
Gleichgiiltigkeit gegeniiber den irdi-
schen Noéten: Der Christ darf durch die
Botschaft vom ewigen Heil gleichgiil-
tig werden gegeniiber der Frage nach
seinen eigenen irdischen Néten —
moégen wir das als eine herrliche Be-
freiung immer wieder erfahren! Er
darf und soll aber auf keinen Fall
gleichgiiltig werden gegeniiber dem
irdischen Leben seines Mitmenschen
und dessen Noten. Vom Gleichnis vom
barmherzigen Samariter bis zum Jako-
busbrief steht das Evangelium fiir die
heilige und gegen die unheilige Gleich-
giltigkeit.

Eben dies sagt uns noch ein vierter
Aspekt jener Reihenfolge: Indem
Gottes Friede in Jesus Christus her-
einkommt in die unerléste Welt, ohne
dall diese dadurch schon in die Voll-
endung verwandelt wirde, ist eine
Zwischenzeit gegeben, in der der Got-
tesfriede schon fiir uns gilt, in der
aber seine umfassende Bedeutung noch
nicht offenbar ist.

Die umfassende Verwirklichung be-
steht darin, dal das Innere und das
AuBere, das Gottliche und das Mensch-
liche tibereinstimmen, daf zwischen
den Menschen also Frieden ist wie
zwischen Gott und den Menschen. Jetzt
besteht diese Ubereinstimmung noch

nicht, jetzt widerspricht sich noch das
AuBere und das Innere; jetzt hesteht
darum noch die Gefahr des MiBver-
stindnisses, es heziehe sich Gottes
Friedenswille nur auf das Herz des
Menschen, nicht aber auf die Gesell-
schaft, ja auf die ganze Schépfung. In
der Vollendung wird offenbar werden,
dall solche Spiritualisierung, solche
Verinnerlichung ein MiBverstindnis
ist; kein Bereich der ganzen Schép-
fung wird ein Bereich des Unfriedens
bleiben konnen, wenn Gott der Gott
des Friedens ist.

Es ist mit jener Reihenfolge 5. auch
der Sinn der Worte bestimmt, die iiber
dieser 3. Christlichen Friedenskon-
ferenz stehen: ,Auf dem Wege zur
Friedensepoche der Menschheit.” Diese
Worte haben nun, nach dem bisher
Ausgefiihrten, einen doppelten, unter
sich scharf unterschiedenen Sinn:

a) Das Evangelium ruft uns zu, daB
wir unterwegs sind zur groBen Frie-
densepoche der Menschheit: dem
Reiche Gottes, Das ist eine Glaubens-
aussage.

b) Das andere ist eine Vernunftsaus-
sage: Im Blick auf den weiteren
Weg der Menschheit sehen wir nur
mehr die Moglichkeit eines Weiter-
bestehens der Menschheit, wenn krie-
gerische Auseinandersetzungen un-
moglich gemacht werden.

Der christliche Beitrag
Fir den rechten dhristlichen Beitrag
zu dieser Friedensarbeit ist es ent-
scheidend, daB der Unterschied zwi-
schen diesen beiden Aussagen Xklar
gesehen wird. Es ist der Unterschied
von Gottes Werk und der Menschen
Werke. Wo er nicht gesehen wird,
maBt sich der Mensch an, Gottes Werk
zu tun, und wird mit dieser schwirme-
rischen Anmabung nur Unheil anrich-
ten koénnen. Unsere theologischen Vi-
ter haben deshalb mit Recht den
Chliasmus verworfen, der das gott-
liche Friedensreich meinte mit mensch-
licher Kraft herauffithren zu kénnen.
Wo der Mensch sich zu Cott macht,
dameint er dann Gottes Gerichte selbst
exekutieren zu konnen, da verteufelt
er den andern, da kann er nicht mit
den anderen koexistieren. Dal der
Mensch und die Welt heil werden, das
sind die groBen Dinge, die Gott allein
tut. Von ihnen spricht das Evangeliun.
Auf unser menschliches Tun bezogen,
heiBt Frieden zundchst nicht mehr als;
daB nicht auf einander geschossen
wird, daB die Menschen einander nicht
umbringen. Der Blick auf das grofie
Friedenswerk Gottes macht uns frisch
und unermiidlich und erfinderisch und
nichtern zu dem, was wir tun sollen.
Fir die irdische Friedensarbeit des
Christen gilt, ,Die Hauptsache ist,
daB die Hauptsache immer die Haupt-
sache bleibt”, — oder, besser ausge-
driickt: Das Zentrale ist, daB das Zen-
trum immer das Zentrum bleibt. Im
Zentrum mubB stehen das Evangelium
und der Glaube, also das Héren der
seligen Botschaft von Gottes Wirklich-
keit, von Gottes Friedensbund und
von der groflen Zukunft dieses Bun-
des; das muB unser Herz erfiillen.
Dann werden wir mit ganzem Herzen
in der Arbeit fiir den politischen
Frieden stehen, weil zuerst unser gan-
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zes Herz ergriffen worden ist von der
Wirklichkeit Jesu Christi, des Herrn
des Friedens.
Haben wir so versucht, den Standort
der Arbeit fiir den politischen Frie-
den innerhalb des Christseins zu be-
stimmen, so ist jetzt der Standort un-
seres christlichen Beitrags in der ge-
genwdartigen Welt zu bestimmen.

1. Wir konnen uns nicht mehr lei-
sten, die Kostbarkeit eines giinsti-
gen Klimas, eines giinstigen Augen-
blickes zu verpassen in der frevel-
haften Meinung, was heute gehe,
das gehe auch morgen noch; der
Geist von Genf (1955), vom Camp
David 148t sich nicht ein halbes
Jahr lang auf Flaschen ziehen.

2. Wir kénnen uns nicht mehr Iei-
sten, bei Verhandlungen zu war-
ten, bis ein Text erarbeitet ist, der
in Perfektion alle unsere Wiinsche
erfullt; wir miissen Ansdtze, aus
denen mehr werden kann, fiir bes-
ser halten als das ,Alles oder
Nichts”.

3. Wir konnen es uns nicht mehr lei-
sten, bei internationalen Krisen
uns selbst zu befriedigen, indem wir
die Schuld der Gegenseite bewei-
sen. Wem dieser Nachweis eine
Befriedigung ist, der zeigt, wie tief
er unter dem Niveau und dem
Ernst der heutigen Situation steht.

4, Wir koénnen es uns nicht leisten,
die heute fdllige internationale Ver-
einbarung iber Achtung und Kon-
trolle der Atomwaffen aufzuschie-
ben; denn morgen wird sie, wenn
diese Waffen im Besitz vieler Staa-
ten sind, unmoglich sein.

5. Wir kénnen uns nicht leisten, diese
Vereinbarung iiber die Atomwaffen
aufzuschieben, weil wir nur durch
sie das Aufkommen noch schreck-
licherer und noch schwerer zu kon-
trollierender Vernichtungsmittel
verhindern kénnen.

6. Wir kénnen uns den kalten Krieg
nicht mehr leisten, wenn wir uns
den heifen Krieg nicht mehr lei-
sten kénnen. Wir kodnnen uns den
Pharisdismus nicht mehr leisten,
der nur sich selbst anstindige Mo-
tive, Weisheit und MidBigung zu-

. traut, der Gegenseite aber nur
Heuchelei, hybride Zielsetzungen,
Vernunff und Heimtlicke. Wir kon-
nen uns, da wir nun endgaltig in
einem Boote sitzen, nicht mehr lei-
sten zu meinen, mit Kommunisten
bzw. mit Monopolisten kdnne man
nicht reden, geschweige denn sta-
bile Vertrdge abschlieBen, Wir wer-
den bei der Gegenseite stidndig auf
Personen und Faktoren stofien, die
diese pessimistische Einschdtzung
bestdtigen. Lautet die Alternative
aber wirklich: Coexistence or co-
extinction (R. Oppenheimer), dann
kénnen wir es uns nicht mehr lei-
sten, die Gegenseite nur auf diese
pessimistische Formel zu bringen,
sondern missen unterstellen, daB
es auch dort unter den fiihrenden
Midnnern solche mit Vernunft, mit
richtiger Einschdtzung der Weltsi-
tuation gibt, mit denen ehrliches
Spiel moglich ist und denen wir
Chancen geben miissen.

Der letzte dieser Punkte ist nicht un-

bestritten. Es wird gegen ihn formu-

liert: ,Gerade weil alle wissen, daB
wir uns den heiBien Krieg nicht mehr
leisten konnen, kénnen wir den kal-
ten Krieg noch lange fortfithren, ohne
sein Umschlagenin den heifien befiirch-
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ten zu missen; es muB dazu nur fir

die Erhaltung des atomaren Gleichge-

wichts gesorgt werden.” Selbst auch
in christlichen Synoden kann man
heute solche Anschauungen horen.

Sie sind unverantwortlich:

1. weil sie nur mit der gegenwirtigen
Lage rechnen, aber nicht sehen,
daB die Politik die Pflicht hat, vor-
zubauen im Blick auf Gefahren,
die durch die rapide technische
Entwicklung morgen  entstehen
kénnen,

2. weil sie den Menschen ein MabB
von Vernunft, Geduld, Kontrolle
aller Umstinde und Beherrschung
aller Emotionen zutrauen, wie es
allerUmstédnde und Beherrschung
fiir die christliche Sicht vom Men-
schen unmoglich ist,

3. weil sie verkennen, daB das ,afo-
mare Gleichgewicht" nicht ein
Zustand ist, den beide Seiten aner-
kennen und auf den beide Seiten
sich beschrdnken, sondern ein Zu-
stand, den jede Seite dynamisch
zu ihren  Gunsten verédndern
mdochte — also ein duBerst labiler
Durchgangszustand, auf den man
kein Vertrauen setzen darf.

Was konnen wir tun?

Unter dem, was wir dann tun kénnen,
nenne ich einiges, was zundchst rein
innerkirchlich zu sein scheint und doch
auch nach auBen wirksam wird.

1. Wir missen unter uns Christen
Klarheit dariiber schaffen, daB die
Beteiligung an einem Atomkrieg
mit dem uns aufgetragenen christ-
lichen Zeugnis schlechthin unver-
trdglich ist.

2. Wir dirfen uns nicht trennen las-
sen, weder durch Léndergrenzen
noch durch Konfessionsgrenzen
noch durch den sogen. Eisernen
Vorhang; wir miissen beieinander-
bleiben. Erfiillung dieser okume-
nischen Pflicht ist unmittelbar ein
Beitrag zur friedlichen Koexistenz,
Denn sie durchkreuzt die Klischee-
vorstellungen des kalten Krieges:
Wer im Osten echter Christ ist,
sitzt im Gefédngnis, und wer frei
herumlduft, ist kein echter Christ,
oder: Die Kirchen im Westen sind
Marionetten des Monopolkapitalis-
mus und verteilen nur Opium ans
Volk. Solche Klischees sind, ob
man das will oder nicht, Kriegs-
vorbereitung. Dabei miissen wir
uns dariiber klar sein, daB die Ge-

fahr des Getrenntwerdens nicht nur .

von auBen kommt, von den Be-
horden und von den Diffamierun-
gen, denenalle Grenzgénger heute
vielfach ausgesetzt sind, sondern
mindestens ebenso von innen, aus
der Entfremdung, weil wir uns zu
wenig sehen und aussprechen kén-
nen, weil die Verschiedenheit der
gesellschaftlichen Systeme das Ver-
stehen erschwert, weil wir die an-
dersartigen Loyalitdten, in denen
die Brider auf der anderen Seite
stehen, nicht geniigend wirdigen.
Darum: Wir missen zusammenkom-
men um zusammenzubleiben.

3. Wir miissen dadurch die Klischees,
die die Propaganda des kalten
Krieges stindig von den Menschen
und den Verhdltnissen auf der an-
deren Seite erzeugt, durchkreuzen.
Wir diirfen den Pharisdismus, die
einseitigen Anschuldigungen der
Gegenseite nicht mitmachen, die
generelle Unterstellung bdsen Wil-

lens, die verzerrenden Darstellun-
gen. Wir koénnen nicht das 5. Gebot
hochhalten und gleichzeitig das 8.
mit FiilBen treten.

4, Unbequem miissen wir werden
auch dadurch, daB wir genau das
betreiben, was der Pharisdismus
versdaumt und scheut: das Kehren
vor der eigenen Tur, das Fragen
nach der Schuld, die unsere eigene
Seite an einer Krise, an einem ho-
sen Zwischenfall im internationalen
Leben hat. Beginnt christliches Le-
ben mit der eigenen BuBe, so muB
sich das auch im politischen Leben
des Christen auswirken. Wir wer-
den also ja in unserem eigenen
Lager die selbstkritischen Stimmen
sein missen, iiber deren Vorhan-
densein im anderen Lager man sich
gewdhnlich aubBerordentlich freut.
Die gehdssige Einrede, daf wir da-
mit das Geschift der anderen Seite
betreiben, den Gegnern Material
liefern usw., darf uns nicht impo-
nieren. Sie ist t&richt, wenn man
bedenkt, daB wir heute in einem
Boot sitzen, beide Lager in einem
gebrechlichen Kahn auf stiirmischer
See sich befinden; auf die Fehler
der anderen Seite haben wir nur
beschrénkten EinfluB, auf unserer
eigenen Seite miissen wir deshalb
um so mehr nach dem Rechten
sehen. -

Wir werden iiber den groSen Fragen
der politischen und gesellschaftlichen
Entwidtlung nicht die scheinbar klei-
nen individuellen Gelegenheiten ver-
achten diirfen, die sich uns tdglich
bieten. Es kommt heute auf die Ein-
heit an, darauf also, daB die Lebens-
richtung im individuellen und im poli-
tischen Bereich konform ist. Darum ist
es nicht Riickzug ins Private, sondern
Hinweis auf diese nétige Konformitit,
wenn ich zum SchluB den deutschen
katholischen Schriftsteller Georg Hei-
dingfelder zitiere, der kiirzlich in
einem Aufsatz in der von Leonhard
Ragaz gegriindeten schweizerischen
Zeitschrift ,Neue Wege" den Christen
als den ,Partisanen der Barmherzig-
keit" zwischen den grofen Fronten
der Gegenwart beschrieb und seine
‘Werke aufzdhlte: ,Dies sind die sie-
ben Werke der leiblichen Barmherzig-
keit:
1. Die Hungrigen speisen.

Die Durstigen tranken.

Die Nackten bekleiden.

Die Fremden beherbergen.
Gefangenen erldsen,

Die Kranken besuchen,
. Die Toten begraben.
Die Werke der geistigen Barmherzig-
keit sind diese:
1. Die Siinder zurechtweisen.
Die Unwissenden belehren.
Den Zweifelnden recht raten.
Die Betriibten trésten.
Die Liastigen geduldig ertragen.
Denen, die uns beleidigen, gerne
verzeihen.
7. Flr die Lebenden und Toten

beten.”

Fangen wir an, dies im privaten Be-
reich zu iiben und im politischen Be-
reich nicht zu verlassen, dann werden
wir auch im politischen Bereich nie
ganz orientierungslos, aussichtslos und
einfluflos sein. Dann bewegen sich
unsere Fiife auf dem Wege, auf den
sie durch das Evangelium gestellt
sind: auf dem Weg des Friedens
(Luc, 1, 79).
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Vergeltung statt Verstindigung?

von Prof. Dr, Dr. Fritz Wenzel

Zu unserer groBen Freude iibersandfe uns Herr Professor Dr. Dr. Fritz Wenzel
einen Artikel mit Bitte um Abdruck im KONGRESSDIENST. Wir kommen dieser
Bitte gern nach und bitten unsere Leser recht herzlich, uns ihre Meinung zu den
Ausfithrungen von Herrn Professor Dr. Dr. Wenzel mitzuteilen. D. Red.

Wer den Satz bejaht, was menschlich
falsch ist, kann politisch nie richtig
sein, muB allerdings auch bereit dazu
sein, die Folgerungen daraus zu beja-
hen. Das bedeutet also, daB man mit
solcher Erkenntnis aufhdren muB, in
der Politik andere MaBstibe gelten zu
lassen als im privaten menschlichen
Leben. Richten wir unsere Gedanken
auf eine wesentliche Seite menschli-
cher Existenz iiberhaupt. Wir meinen,
das menschliche Zusammenleben, Nie-
mand wird behaupten, daB dieses stets
reibungslos und ohne Schwierigkeiten
verlaufe. In jeder Form menschlicher
Gemeinschaft muB Verstdndigung —
oft nach harten Auseinandersetzungen
~— ermoglicht werden, wenn nicht aus
dem Miteinander das Auseinander und
Gegeneinander werden soll. Verstindi-
gung wird aber nirgends und niemals
dadurch zustande kommen, daB die
Menschen von den Gedanken der Ver-
geltung erfiillt sind und nur darauf
sinnen, wie sie Spannungen und MiB-
verstdndnisse verschédrfen und vergrs-
bern kénnen. Nebenbei mag noch an-
gemerkt sein, daB dieser sehr ver-
niinftige Grundsatz gleichzeitig auch
ein ethischer, ja sogar christlicher ist.
Der Gedanke, daB durch Vergeltung
Verstédndigung unter den Menschen
geschaffen werden konne, findet sich
in keiner Ethik und hat im Neuen
Testament keinen Raum.

Schauen wir auf das politische Leben,
dann erkennen wir mit Schrecken, wie
sehr der verniinftige und richtige Ge-
danke fehlt, ohne den es ein gesundes
Zusammenleben der Menschen und
der Volker untereinander nicht ge-
ben kann, daB namlich auch in der Po-
litik Verstandigung niemals durch Ver-
geltung zustande kommt. Bleiben wir
mit unseren Uberlegungen beim ge-
genwdrtigen politischen Geschehen.
Wen erschreckt es nicht, daB mit Ver-
geltungsmaBnahmen wieder Politik
gemacht wird! Und wer erkennt nicht,
daB alle solche auf Vergeltung abge-
stellten MaBnahmen die Situation ver-
schirfen, anstatt sie zu enispannen.
Sehr betroffen macht den nachdenk-
lichen Beobachter die &Sifentliche Mei-
nung, die sich in den letzten Tagen
sehr laut und deutlich zu Worte ge-
meldet hat, als auf dem Parteitag der
Labour-Party die Mehrzahl der Ab-
geordneten durch ihren Entscheid ge-
gen jede Atompolitik zum Abdruck
brachte, wie sehr sie hegriffen hat,
dal man in unserer so gespannten
‘Weltlage eine sinnvolle Politik nur
durch Verstindigung gestalten kann.
Besonders interessant war, dabei zu
beoachten, wie keck und kihn die gro-
Ben Tageszeitungen und Rundfunk-
kommentatoren den politischen Pazi-
fismus verdchtlich und lacherlich zu
machen versuchten. Da wird die La-
bour-Party in den Augen einiger Jour-
nalisten zur Sekte degradiert, nur
weil die Pazifisten in ihr der politi-
schen Vernunft und der Erkenntnis,
daB man Verstdndigung nicht durch

Vergeltung verwirklichen kann, end-
lich zum Siege verhelfen konnten.

Mit welchem Recht eigentlich spricht
man so verdchtlich von dem politi-
schen Pazifismus, der sich unseres Wis-
sens immer nur auf die Erkenntnisse
der guten und gesunden Vernunft
bezieht und Entspannung und Ver-
stindigung in der Welt und damit
das Ende der Kriege und den Frie-
den bringen will? Ist das schindlich,
verwerflich und gefdhrlich? Haben die
»Realpolitiker” mit threr Vergeltungs-
politik, die nur in Divisionen, klassi-
schen Waffen und modernen Massen-
vernichtungswaffen denken Lkonnen,
bis jetzt auch nur einen Schritt zur
Wiedervereinigung, zur Verstindigung
und zur Entspannung getan? Seit der
NATO, dem Warschauer-Paki-System
und der Weiterentwicklung der politi-
schen Machtbldcke in Ost und West hat
sich zwar hiiben wie dritben der
Gedanke der politischen Vergeltung
immer bewuBter und machtvoller ent-
faltet, aber die Verstindigung ist da-
durch immer mehr unwahrscheinlich
geworden. Niemand kann glauben,
daB pazifistische Politiker, wenn ihnen
nur anndhernd so viel Geld und Ein-
fluB auf Macht zur Verfiigung stin-
den, mit so wviel MiBerfolg und Be-
drohung fiir die ganze Menschheit
Politik gemacht haben wiirden wie
die Machtigen in unserer Welt, die
sich so iiberzeugt und stolz ,Realpoli-
tiker” nennen. Wer hat denn eigent-
lich die beiden letzten Weltkriege zu
verantworten? Pazifistische Politiker
jedenfalls nicht. Wir kénnen viel mehr
ohne Ubertreibung sagen: BesiBen
die Vilker der Erde Friedensmini-
ster, pazifistische AuBenminister und
pazifistische Regierungschefs, dann
hétten die letzten beiden Kriege nicht
stattgefunden und unsere politische
Gegenwart sdhe um vieles freund-
licher und zuversichtlicher aus. Aber
freilich, im letzten will man ja von
dem schlechten und lebensfeindlichen
Grundsatz, in der Politik Verstadndi-
gung nur durch Vergeltung zu schaf-
fen, gar mnicht abgehen. Und sehr
wahrscheinlich sind am Ende in allen
Volkern diejenigen Kreise daran aufs
lebhaftetste interessiert, die mit der
Politik der Vergeltung, der Aufriistung
und der militdrischen Macht ihre sehr
guten Geschéfte machen. Die blutige
Internationale der Riistungsindustrie
hat in den beiden letzten Welt-
kriegen, die Millionen und aber Mil-
lionen in allen Viélkern mit dem
Massengrah, ihrer Gesundheit oder der
Auigabe ihrer Existenz bezahlen
mufiten, Ansehen, Macht und Reich-
tiimer erworben. Solange man mit der
Verstdndigung nicht Riesengewinne
erzielen kann und man die pazifisti-
schen Politiker, anstatt mit Orden und
Ehrenzeichen zu schmiidken, verleum-
det, verfolgt und in Zuchth&user bringt,
werden die Kreise, fiir die Politik we-
sentlich Geschift, personliche Ehre,
Ansehen, Macht und Ruhm bedeutet,

den pazifistischen Politikern keinen
Einflul einrdumen, selbst wenn da-
bei unsere ganze Erde zuBruche ginge.
Ich darf hier, ohne in den Verdacht
zu geraten, meine Person iiberbewer-
ten zu wollen, aber doch zum Aus-
druck bringen, daB ich aus eigener
Erfahrung so kritisch sprechen kann,
Adit Jahre lang habe ich als Abge-
ordneter in den beiden ersten Bundes-
tagen und vier Jahre lang als Prisi-
dent der Deutschen Friedensgesell-
schaft und des deutschen Zweiges
der Internationale der Kriegsdienst-
gegner fUr den politischen Pazifismus
gekdmpft, nicht um persénlichen Pro-
fit, politische Amter oder Ansehen
und Ruhm damit zu erwerben. Meine
am Evangelium orientierte Uberzeu-
gung hat mich durch Lektiire schon
{rithzeitig mit einigen der erlauchte-
sten Namen in Beziehung gebracht,
die in allen Volkern der FErde sich
zum Pazifismus bekennen 'und iiber-
zeugend die Wege aufweisen, die zur
Verstindigung und damit zum fried-
lichen Zusammensein aller Menschen
ohne kriegerische Auseinandersetzung
fithren. Ich glaubte, daB 1949 nun in
unserem Volk dafiir endlich Verstdnd-
nis und Bereitschaft vorhanden sein
wiirden, muBte aber bald einsehen ler-
nen, daB in Ost und West ebenso wie
in beiden Teilen Deutschlands die po-
litisch Méchtigen und Verantwort-
lichen zu einem so entscheidenden
Neubau und Umbau der Realpolitik
keineswegs bereit waren. DaB sich das
zum Schaden und Verhdngnis der
Volker auswirkt, wird heute mit je-
dem Tag deutlicher. Wir politischen
Pazifisten haben fir eine Politik der
Verstédndigung gearbeitet und brau-
chen uns dessen wahrlich nicht zu
schimen, wenn man auch alles getan
hat, um uns und unseren Einfluf in der
Offentlichkeit nicht wirksam werden
zu lassen. Aus der persodnlichen Ver-
antwortung, die ich als Abgeordneter,
als Mensch, Politiker und Christ
empfinde, habe ich deshalb in meiner
Eigenschaft als " Prédsident der Frie-
densorganisationen 1957 den Bundes-
verteidigungsminister zu einem o6ffent-
lichen Gesprédch mit dem Thema: ,Ist
der politische Pazifismus flir Deutsch-
land eine Gefahr oder eine Notwen-
digkeit?” eingeladen. Ich wollte um
der Verantwortung willen vor der
Uffentlichkeit diese Frage mit dem
Verteidigungsminister diskutieren und
nach Moglichkeit zu einer klérenden
Antwort kommen. Aber leider haben
nicht nur Herr Bundesverteidigungsmi-
nister, sondern auch andere politische
Stellen sich einer solchen Veranstal-
tung versagt. Selbst wenn ich diese
Veranstaltung keineswegs in ihrem
Erfolg fiir das Ganze liberschdtzt hatte,
wire sie doch insoweit von Bedeutung
gewesen, als hier der Bundesverteidi-
gungsminister vor der Offentlichkeit
héitte zum Ausdruck bringen miissen,
daB die Argumente des politischen
Pazifismus der Auseinandersetzung
und Beachtung wert seien. Vielleicht
héitte dann auch die Offentlichkeit ein
objektiveres Bild vom politischen Pazi-
fismus bekommen, und vielleicht hiitte
herausgestellt werden koénnen, ob und
inwieweit — gerade in dem o&ffent-

Fortsetzung auf Seite 18
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Mein Lied ist laut

Dein Lied ist grell, dein Lied ist laut,
sagen zu mir, die gern trdumen.
Du siehst nicht, wie der Himmel blaut,
weillt nichts von blithenden Bdumen.
Eg fillt ein Regen, der giftig ist
und der die Haut von den Knochen
frist,
und ich, und ich soll trdumen?
Es spielt ein Kind am Wiesenrand,
féichelt der Wind in den Haaren.
Die Bliiien in der kleinen Hand
will es vorm Winde bewahren.
Es komm! ein Wind mit giftigem Hauch,
der frifft das Kind unddie Bliiten auch—
und ich, und ich soll trdumen?
Es gellt mein Lied durch Tag und
Traum;
mahnend: Seid wach alle Stunden,
stellt schiitzend euch vor Kind und
Baum,
bis die Gefahr tiberwunden!
Dann sing ich dem Regen, der fruchtbar
ist,
und dem Wind, der des Kindes Locken
EiiBt,
ein Lied unfer blithenden Bdumen,
ein leises Lied zum Trdumen.

Marta Nawrath

lichen Gesprach mit dem Bundesver-
teidigungsminister hétte es klar wer-
den kdnnen! — die Politik der Ver-
stindigung ohne Vergeltung eine reale
Chance fur den Weltirieden und die
deutsche Wiedervereinigung darstellt.
So aber, wie bis heute in der politi-
schen und journalistischen Offentlich-
keit der politische Pazifismus als dumm,
gefdhrlich und wverbrecherisch hinge-
stellt wird (man fragt sich, wie lange
es noch dauern wird, bis man auf die
Pazifisten wieder Jagd machen wird
und den Pazifismus als Staatsfeind
Nr. 1 ausschreien wird), werden die-
jenigen eine schwere Schuld auf sich
laden, die von Sachkenntnis unge-
trilbt und ohne sich gewissenhaft und
verantwortungsvoll damit befalit zu
haben, in solche unwirdigen Schlag-
worte einstimmen. Wer Verstindigung
mit Vergeltung tiber unsere Erde brin-
gen will, selbst wenn er dabei die edel-
sten Absichten hdtte, soll — gerade
wenn er realistisch in seiner Politik
sein will — die Erfolglosigkeit dieses
Weges endlich zugeben. Uns scheint,
dal nur noch eine Politik zum er-
sehnten und notwendigen Ziele zu
fithren vermag; die, die jene Labour-
Politiker bekannt haben, und deretwe-
gen man sie ,Sektierer” und ,Schwadr-
mer” schillt. Wenn schon Pazifisten
Schwédrmer und Narren sein sollten,
dann nur in jenem Sinne, den Bernard
Shaw in seinem geistreichen Wort ge-
kennzeichnet hat: ,Gebt uns eine
Handvoll Narren. Seht, wohin uns die
VernlUnftigen gebracht haben.” Frei-
lich, man erlebt auch immer wieder
Uberraschungen, wenn man unter den
als ,Unrealisten” und ,Sektierer” Ge-
scholtenen Ménner entdeckt, die sich
zu einer Politik der Verstandigung
ohne Vergeltung bekennen und die
dabel Mut und Schneid genug haben,
die vollen und klaren Konsequenzen
einer solchen Gesinnung bis zu dem
biblischen ,Liebet eure Feinde” auf
sehr reale politische Geschehnisse aus-
zudehnen.

Victor Gollancz, der kiirzlich
erst den Friedenspreis des Deuischen
Buchhandels in der Paulskirche zu
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Frankfurt erhielt, hat seine Ansprache
anldBlich der Entgegennahme des
Preises mit ebenso denkwiirdigen wie
unvermuteten Worten geschlossen. Er
hat wortlich gesagt: ,Ich konnte Hit-
ler nicht hassen. Und von der Tiefe
meines Herzens sage ich nun in dieser
Halle, die einst ein Gotteshaus war:
Miage seine gequdlte Seele in Frie-
den ruhen.” Daf Victor Gollancz
wirklich aus dem Geist einer Ver-
standigung lebt, der vergibt und nicht
vergilt, zeigt seine Zuschrift an die
«Times" vom 22. 6. d. J. Dort setzt er
sich fiir das Leben des Judenmorders
mit folgenden Worten ein: ,Vergli-
chen mit der urspriinglich unbegrenzt
ausgelibten Rache war das Gebot:
JAuge um Auge...' ein Fortschritt.
Ein viel gréBerer Fortschritt war ge-
macht, als uns Juden auferlegt wurde,
die Rache vollig abzuschaffen und
durch Gnade zu ersetzen. Je ungeheu-
rer das uns zugefiigte Unrecht, desto
gebietender — infolge eines Geseizes
geistiger Kompensation — wird Gnade.
Ich beantrage, Eichmann nicht zu to-
ten.”

Mit tiefer Trauer hat uns die Nad-
richt erfillt, daB der Verleger

Dr. h. c. Ernst Rowohlit

Trager des Bundesverdienstkreuzes
im Alter von 73 Jahren plotzlich
verstorben ist.

Er war Mitglied des Prasidiums des
Stindigen Kongresses aller Gegner
der atomaren Aufristung in der
Bundesrepublik. Mit ihm haben wir
einen Forderer und Freund verlo-
ren, der der Sache des Friedens
trotz aller Anfeindungen stets die
Treue gehalten hat. Wir bleiben
ihm wverpflichtet.

Ob alle diejenigen, die Victor Gollancz
gefeiert haben, sich mit ihm auch zu
jenem Geist bekennen, der aus diesen
Zitaten spricht? Hier wird doch ganz
ohne Frage letzter Ernst mit dem Ge-
danken gemacht, daB nur der Geist der
Verstdndigung, der auf Vergeltung
radikal verzichtet und an dessen Stelle
die Vergebung setzt, in der politischen
Wirklichkeit zu Losungen fiihren kann,
die schwerste Wunden wirklich heilen
anstatt neue aufzureilen. Genau diesen
Geist brauchen wir in der gegenwdrti-
gen politischen Stunde der Welt und
fiir unser Volk. Und eben diesen Geisi
vermag allein der politische Pazifis-
mus iiber die Volker zu bringen. Aber
nie und nimmermehr eine mach Wai-
fen, Soldaten, Aufriistung und mit alle-
dem nach Vergeltung schreiende ,Real-
politik”, die in Wirklichkeit nichts an-
deres ist als brutale Machtpolitik und
die anstelle der geforderten und er-
warteten Verstindigung eines Tages
ilber uns alle das Verhdngnis ge-
bracht haben wird. —

IN KURZE:

Washington (AP) Rund 1,5 Milli-
arden Tonnen herkOmmlichen Spreng-
stoffs entspricht die Vernichiungs-
kraft, die den amerikanischen Streit-
kriften in Form von beweglich abzu-
schieBenden Atomwaffen zur Verfi-
gung steht, wenn die geplanten 45
Atom-U-Boote mit je 16 ,Polaris”-Ra-
keten in Dienst gestellt sowie dieBom-
berflotte mit ,Skybolt”-Lenkraketen
ausgestattet ist. Hinzu kommen dann
noch die von ortsfesten Rampen aus
abzuschiefenden Raketen sowie die
herkémmlichen Flugzeugbomben. Die
Zerstorungskraft dieses Arsenals ist
nach Mitteilung militdrischer Kreise
unvorstellbar.

Glasgow. (AP) Mehr als 5000 Atom-
waffengegner  demonstrierten  am
Sonnabend in der schottischen Stadt
Glasgow mit einem kilometerlangen
Protestmarsch gegen die beabsichtigte
Errichtung eines amerikanischen
Stiitzpunktes fiir Unterseeboote mit
Polarisraketen am Clyde-FluB. Eine
einstimmmig angenommene Protestre-
solution wurde an den amerikanischen
Prisidenten Kennedy gerichtet.

Manchester. (AP.) Der britische Oppo-
sitionsfiihrer Gaitskell bezeichnete auf
einer Veranstaltung der Labour-Par-
ty in Manchester die ,Polaris”-Raketen
als sicherste und wirksamste Abschrek-
kungswaffe, die dem Westen gegen-
wirtig zur Verfiigung stehe. Gaitskell
stellte sich gleichzeitig hinter die Ent-
scheidung Premierminister Macmillans,
der amerikanischen Marine einen
Stiitzpunkt fir mit Polaris-Raketen
ausgeriistete Atomunterseeboote zur
Verfiigung zu stellen.
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