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Lord Russell spricht auf der Tagung der Europiischen Férderation )

— links von ihm Domherr Collins —

eine dffentliche Kundgebung in einem
der gréBten Sidle Londons veranstal-
ten wollen, die zwar nicht ausschlieB-
lich, aber doch in erster Linie der
Frage dieser Versuchsexplosionen ge-
widmet sein wird, Es war bereits vor-
gesehen, dad in diesem Rahmen ein
Franzose und ein Afrikaner sprechen
sollten; unserem Vorschlag, Vertreter
aller westeuropdischen Bewegungen
gegen Atomriistung sowie Vertreter
der afrikanischen Vélker offiziell ein-
zuladen, stimmte ihr Vorsitzender, der
Geistliche John Collins, Domherr an
der Londoner St.-Pauls-Kathedrale, so-
fort zu. Dadurch hatte sich eine be-
sondere Sahara-Konferenz also er-
ibrigt. Wir konnten ihm leider noch
nicht versprechen, daffi wir zu dieser
Veranstaltung Vertreter entsenden
wirden — unsere Antwort auf seine
Aufforderung wird davon abhdngen,
ob die Freunde des «Stindigen Kon-
gresses” und die Leser des ,Kongrel-
dienstes” uns durch Beitrdge zu den
nicht unbetrichtlichen Reisekosten da-
zu in die Lage versetzen werden.
Weiterhin schlug uns Domherr Collins
vor, der ,Europdischen Féderation ge-
gen Atomriistung® beizutreten. Br
halte es nicht fiir giinstig, wenn in
dieser * Féderation Deutschland nur
teilweise vertreten und eine der drei
verschiedenen Bewegungen gegen
Atomriistung ihr nicht angeschlossen
sel. Wir versprachen, diesen Vor-
schlag dem Buro des ,Stindigen Kon-
gresses” zu unterbreiten und uns fiir
seine Annahme einzusetzen.

Am nédchsten Morgen machten wir uns
auf die lange Reise nach Penrhyndeu-
draeth an der walisischen Kiiste, um
Lord Berirand Russell auf seinem
Landsitz zu besuchen. Lord Russell be-
griiBte ebenfalls den Gedanken, zu der
fir den 15. Februar geplanten Kund-
gebung ausldndische Vertreter einzu-
laden und sie dadurch zu einem inter-
nationalen Protest gegen die Sahara-
Tests werden zu lassen, sowie Dom-
herrnCollins’ Einladung an uns, der
»Buropdischen Féderation "beizutreten.
Als das Gesprich auf die Frage kam,
ob mati — wie es einige Gruppen und
Organisationen in Westdeutschland
tun ~— den Kampf gegen die Atom-
ristung mit dem militanten Kampf ge-
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gen den Kommunismus verbinden
miisse und diirfe, sagte der weiBhaa-
rige Gelehrte, dessen aristokratische
Gestalt dem Besucher echten Respekt
einfléft: ,Sehen Sie, wir hier legen
grolen Wert darauf, dal wir Nicht-
Kommunisten sind; genausowenig wol-
len wir aber Anti-Kommunisten sein.
Es gibt nur zwei Moglichkeiten —
entweder mit den Kommunisten leben
oder gegen die Kommunisten sterben!”
Unsere Zeit in London war begrenzt,
aber dennoch konnten wir noch mit
einer ganzen Reihe von Persénlich-
keiten und Organisationen Kontakt
aufnehmen, die sich an den verschie-
densten Stellen fiir eine Beendigung
des atomaren Wettriistens einsetzen.
Uberall wurden wir mit grofer Freund-
lichkeit und Zuvorkommenheit behan-
delt — auch dort, wo man noch nie
etwas von uns gehért hatte und die
Verbindung lediglich durch eine Emp-
fehlung des Unterhausabgeordneten
Zilliacus, der uns zu dieser Reise ein-
geladen hatte, hergestellt worden war.
Zu diesen Organisationen gehéren der
Nationale Friedensrat, dem der gréBte
Teil der pazifistischen Organisationen
angeschlossen ist, die ,Peace Pledge
Union”, die der englische Zweig der
~Internacionale der  Kriegsdienst-
gegner” ist und eine hervorragende
Wochenzeitung, ,Peace News", her-
ausbringt, das ,Direct Action Com-
mittee against Nuclear Warfare® 50-4
sowie die Jugend- und Studenten-
bewegung gegen Atomristung. Auch
mit Prof. Dr. Bernal, dem weit iiber
England hinaus geachteten Naturwis-
senschaftler, der der Vorsitzende des
britischen Friedenskomitees ist, konn-
ten wir verhandeln.

Als wir nach Hause fuhren, bewegte
uns am stdarksten der Gedanke, wie
nétig solche internationalen Kontakte
sind und wie wichtig es wire, sie auch
noch in manche andere Richtung hin
aufzunehmen. Das ldBt sich aber auf
brieflichem Wege kaum erreichen; per-
sOnliche Besuche sind fast immer die
einzige Méglichkeit. Das bedarf aber
der finanziellen Mithilfe aller, die am
Kampf gegen die Atomriistung ehrlich
interessiert sind — wir sind darauf
angewiesen, daBl Sie wuns hierbei
helfen!

Keine Raketen
fiir Gelsenkirchen

Pressemeldungen war zu entnehmen,
daB auf dem sogenannten Berger Feld
in Gelsenkirchen-Buer Raketenbasen
errichtet werden sollten. Die Interna-
tionale der Kriegsdienstgegner, Orts-
gruppe Gelsenkirchen, hatte sich dar-
aufhin an den Oberbiirgermeister,
Robert Geritzmann, in einem offenen
Brief gewandt und ihn um eine Stel-
lungnahme zu diesen die Bevélkerung
beunruhigenden Plidnen gebeten.

Die offizielle Antwort auf diesen Pro-
test kam mit folgendem Brief:

Gelsenkirchen, den 5. Jan. 1960

Stadt Gelsenkirchen
Der Oberblirgermeister

Internationale
der Kriegsdienstgegner
Ortsgruppe Gelsenkirchen

Sehr geehrter Herr Vossel
WunschgemiéB bestitige ich hiermit
den Frhalt Ihres Schreibens vom 8. De-
zember v, J.
Die vor einigen Wochen von der Orts-
presse gebrachte Meldung iiber die
Errichtung von Raketenbasen auf dem
Berger Feld hat sich tatsichlich als
unrichtig erwiesen. Der Rat der Stadt
Gelsenkirchen wiirde die Durchfithrung
eines solchen Vorhabens mit allen
ihm zu Gebote stehenden Mitteln zu
verhindern suchen.

Hochachtungsvoll

gez. Geritzmann

Atomare Fernlenkwaffe
fiir die Bundeswehr

Gegen die Stimmen der Sozialdemo-
kraten und bei Stimmenthaltung der
Freien Demokraten beschloB der Ver-
teidigungsausschuffi des Bundestages
am 9. Dez.1958den Ankauf einer gro-
Beren Anzahl unbemannter gelenkter
Flugkdrper vom Typ ,Mace C*. Der
Flugkérper hat eine Reichweite won
rund 1000 Kilometern und kann nur
mit atomarer Munition verschossen
werden, Die Kosten fiir dieses Pro-
gramm betragen 480 Millionen DM,
Nach einer nur zwei Minuten dauern-
den Diskussion beschlossen die Abge-
ordneten auBerdem die Beschaffung
von 364 Abfangjégern vom Typ ,Star-
fighter” fiir die Bundeswehr. Aus der
kurzen Debatte wurde nicht klar, ob
diese Flugzeuge iiber das deutsche
Nachbauprogramm beschafft oder di-
rekt in den Vereinigten Staaten ge-
kauft werden sollen. Die Kosten fiir
die Maschinen wurden auf 2,5 Milliar-
den DM beziffert.
Wegen der blitzartigen Geschwindig-
keit, mit der die Vorlage iiber die
Starfighter verabschiedet wurde, lehn-
ten einige Abgeordneten ab, sich an
der Abstimmung zu beteiligen.

Die ,Welt*

. . . Ameisen

Der siidafrikanische Biologe S. H.
Skaife hat es am besten formuliert:
»Wer zuletzt lacht in einem nuklearen
Krieg, sind die Ameisen. Sie verira-
gen 12mal mehr Riintgeneinheiten als
die Menschen.” -




Besuche in Miinchen

Das Prisidium des Stdndigen Kongres-
ses hatte beschlossen, perst’)nlic’f\le Ver-
bindungen zu den zahlreichen Grup-
pen, Bewegungen und Organisationen,
die sich am Kampf gegen die atomare
Aufriistung beteiligen, aufzunehmen,
Selbstversténdlich ist es sehr schwie-
rig, bei der allgemeinen Arbeitstuber-
lastung der Prasidiumsmitglieder Teil-
nehmer flir Reisen zu gewinnen. Hin-
zu kommt, daB solche Fahrten von den
Teilnehmern selbst bezahlt werden
miissen bzw, die Kosten erst durch
eine Sammlung unter den Freunden
des ,Stdndigen Kongresses" aufge-
bracht werden miissen. Die Opfer-
bereitschaft wieler unserer Freunde
kann nicht oft genug mit besonderem
Dank hervorgebtoben werden.

In Miinchen woliten wir das ,,1\41';'1nch£f
ner Komitee gegen Atomristung”,
wichtige Persdnlichkeiten in der Be-
wegung gegen den Atomtod und stu-
dentische Gruppen in dieser Tatigkeit
besuchen.

Vom Miinchener Komitee wurden wir
freundlich durch Herrn Schedlich emp-
fangen. Die Diskussion entspann sich
gleich an den bekannten Vorwlrfen
gegen den ,Standigen KongreB". Um
diesen Verleumdungen ein fiir allemal
entgegenzutreten, baten wir darum,
daB der Vorstand des Miinchener
Komitees einen Vertreter zu uns nach
Hamburg entsendet, um sich an Ort
und Stelle davon zu iiberzeugen, daB
alle Verdachtigungungen lediglich
durch die Beflirworter der Atom-
riistung ausgestreut wurden, um wich-
tige und aktive PersOnlichkeiten und
Organisationen vom Kampf gegen die
atomare Aufriistung fernzuhalten.

Leider war es nicht moglich, grund-
sitzliche Fragen der Bewegung gegen
den Atomtod zu diskutieren, wie es
unsere Absicht war. Dennoch war die
Besprechung nicht nutzlos. Es wurde
uns zugesagt, daB unser Besuch im
Vorstand diskutiert wird. Wir erhal-
ten dann Bescheid, ob eine weitere
Besprechung stattfinden kann.

Ein konkreteres Ergebnis hatte die
Diskussion mit einer Studentengruppe.
Eine Zusammenarbeit soll von Fall zu
Fall je nach Erfordernis ermdglicht
werden.

v

Dr. Erich Késtner teilte unsere An-
sicht, daB alle Gruppen gegen die ato-
mare Aufriistung miteinander im Ge-
sprach bleiben sollten. Ob sie etwas
gemeinsam unternehmen, mub jeweils
am vorliegenden Fall erdrtert werden.
Getreu den Aufgaben des ,Stdandigen
Kongresses" wird das Biiro und das
Prisidium auch weiterhin versuchen,
durch personliche Riickspracher das
* gegenseitige Verstdndnis zu férdern,
um letzten Endes zum gemeinsamen
Handeln zu kommen. Die fehlende Ge-
meinsamkeit aller aufrechten Demo-
kraten in der Vergangenheit hat stets
dazu gefiihrt, daB die restaurativen
Krifte durch ihr einheitliches Aufire-
ten die Mehrheit des Volkes fil1 sich
gewinnen konnten. Das Ergebnis ken-
nen wir. Die letzte Katastrophe war
gine deutliche Warnung. K. O.

Friihjahr 1958: Demonstration des Miinchener ,Komitees gegen Atomriistung”

Volksbefragung auf dem Lande

Der ,ZentralausschuB der Landbevilkerung gegen die atomare Aufristung in
der Bundesrepublik "fithrte in dem Dorfe Grilnmorsbach bei Aschaifenburg eine
Volkshefragung durch, deren Ergebnis noch weit mehr als das aller bisherigen
Befragungen zeigt, auf welch’' schwacher Unterlage die Politik des kalten
Krieges der Adenauer, StrauB und Brentano rubt,

Das Ergebnis ist auch deshalb so bedeutsam, weil es das erste aus einer land-
lichen Gemeinde ist. Der ZentralausschuB, dessen Arbeitsfeld das Land ist,
weiB lingst, wie schwach die Zustimmung ist, die diese Politik auf dem Lande
bei der dérflichen Bevdlkerung hat; aber diese Menschen sind keine Politi-
ker, die ihre Meinung laut verkiindigen. Dieses Schweigen aber deuten die
.kalten Krieger” sehr gern als Ausdruck der Zustimmung zu ihrem poltischen
Tun. Um diesem MiBbrauch ein Ende zu setzen, rief der Zentralausschufl die
Bevolkerung des Dorfes Griinmorsbach auf, durch Beantwortung der vier
Fragen des Stimmzettels in Freiheit zu bekunden, wo sie steht.

Das Ergebnis, das keines weiteren Kommentars bedarf, sieht folgendermaBen
aus:

‘Wahlberechtigte des ganzen Dorfes . . . . . 482
Abgegebene Stimmzettel . . . . . . . . . 457
davon blank . . . . . . . . o . .. 57
also giiltige Stimmen . . . . . . . . . . 400
Es haben beantwortet die Fragen: mit ja mit nein nicht
1. Sind Sie gegen die Aufriistung des 387 11 2
Bundesheeres mit atomaren Waffen? 96%/s %0 3%a %o Yo %
2. Sind Sie gegen die Stationierung von 395 3 2
Atomwaffen in Deutschland? 98%/1 %o 34 %0 e O
3. Sind Sie fiir die Schaffung einer Ent- 376 6 18

spannungszone, die vorerst beide Teile 94 % 142 oo 4Yf2 %

Deutschlands, Polen, die Tschechoslowakei
und Ungarn umfafBt?

398 — 2

4, Sind Sie fiir einen Friedenvertrag, in dem
991/2 /o 0 % ifs 8y

Atomwaffen in Deutschland verboten sind?

Es sei nur noch erwéhnt, daB eine besondere Werbeversammlung oder eine
Werbung anderer Art fiir die Abstimmung nicht stattfand. Vier Monate vor der
Abstimmung sprach der 1. Vorsitzende des Zentralausschusses an einem Sonn-
tagnachmittag in Grinmorsbach vor einer Versammlung mit etwa 70 - 80 Teil-
nehmern.

Das Dorf ist rein katholisch. So also denkt die Landbevolkerung.

Schulrat a. D. Ernst Heywang
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Wir warten auf Antwort
Herr Biirgermeister!

Auf der Prisidiumstagung in Miinster (Westf.) war das Biiro beauftragt worden,
in Zusammenarbeit mit sachverstindigen Juristen zu priifen, ob gegen den
amerikanischen Propagandaredner William S. Schlamm rechiliche Schritie mit
dem Ziel unternommen werden kdnnten, ihm seine viOlkerrechts- und verias-
sungswidrige Tatigkeit zu verbieten. Nach einer Besprechung mit Rechtsanwalt
Dr. Posser, Essen, haben wir folgende Briefe geschrieben:

STANDIGER KONGRESS
Karlludwig Opitz

An den

Herrn Senatsprisidenten
Biirgermeister Max Brauer
Hamburg t

Rathaus

Sehr geehrter Herr Biirgermeister Braueri
Wir wenden uns heute mit einer besonderen Bitte an Sie. Wie Sie wissen, reist
seit einiger Zeit Herr William Schlamm durch die Lande, um zu einem Kriege
gegen unsere gstlichen Nachbarn aufzurufen. In seinem Buche, die ,Grenzen
des Wunders”, sagt er wortlich:

raber der Westen, wenn er am Leben bleiben will, muB8 glaubhaft ent-

schlossen sein, Krieg zu fiihren. Denn auf den Krieg bloB vorbereitet zu

sein, ist nicht genug". (Seite 185.)
Wir hatten nun die Absichi, auf Grund unseres Grundgesetzes der Bundes-
republik Deutschland mit juristischen Mitteln gegen Herrn Schlamm vorzu-
gehen. Auf der Prisidiumstagung des oStandigen Kongresses* in Miinster
(Westf ) am 14./15. Nov. d.J. war ein diesbezliglicher BeschluB gefaBt worden.
Im Grundgesetz heiBit es wortlich: «Handlungen, die geeignet sind und in der
Absicht vorgenommen werden, das friedliche Zusammenieben der Voélker zu
storen, insbesondere die Fithrung eines Angriffskrieges vorzubereiten, sind
verfassungswidrig. Sie sind unter Strafe zu stellen.”
Nach dem Beschluf der Présidiumstagung haben wir uns an den Sozius von
Herrn Dr. Dr. Gustav W, Heinemann, Herrn Dr. Diether Posser, gewandt und
ein Rechisgutachten eingeholt, Danach ist es nur méglich, gegen Herrn Schlamm
mit juristischen Mitteln vorzugehen, wenn die Mehrheit der Bundesregierung,
des Bundestages oder einer Landesregierung Verfassungsklage gegen William
Schlamm vor dem Bundesverfassungsgericht erhebt. Durch die Mehrheitsver-
héltnisse der Bundesregierung und des Bundestages wiirde ein entsprechendes
Gesuch abschlégig beschieden.
Aus diesem Grunde wenden wir uns vertrauensvoll an Sie, sehr verehrter Herr
Biirgermeister Brauer, mit der Bitte, diese Angelegenheit Threr Landesregierung
zu unterbreiten und entsprechend unserer Bitte Verfassungsklage in Karlsruhe
gegen Herrn Schlamm zu erheben. Herrn Schlamm miiBte untersagt werden,
zum Kriege aufzurufen. Entsprechende Schriften sind zu verbieten.
Wir hoffen zuversichtlich, daB Sie unsere Anregung mit Wohlwollen in die
Hand nehmen werden und danken Ihnen fiir ihre freundliche Miihe,

Mit vorziiglicher Hochachtung

Hamburg, den 23. Dezember 1959

gez. Karlludwiyg Opitz

STANDIGER KONGRESS
Karlludwig Opitz

An den

Herrn Senatsprasidenten

Max Brauer
Hamburg 1

Hamburg, den 20. Januar 1960

Sehr geehrter Herr Biirgermeister!
In unserem Schreiben vom 22. Dezember 1959 baten wir Sie zu prifen, ob der
Hamburger Senat beim Bundesverfassungsgericht in Karlsruhe Verfassungs-
kiage gegen Mr. William S. Schlamm erheben kénnte, Bekanntlich hat dieser
amerikanische Blirger vor kurzem in Minster wiederum zum Kriege aufgerufen.
Leider haben Sie, sehr verehrter Herr Birgermeister, bisher auf unseren Brief
nicht geantwortet.
Wir héren heute, daB Mr. Schlamm beabsichtigt, in Hamburg zu sprechen. Da
der Hamburger Senat fiir seine Verfassungstreue bekannt ist (Absetzung der
beabsichtigten Volksbefragung gegen die atomare Aufristung nach dem Urteil
des Bundesverfassungsgerichts), sind wir der Uberzeugung, daB der Senat auch
diesmal seine Verfassungstreue unter Beweis stellen wird, indem die Ham-
burger Behérden Mr. Schlamm das Auftreten unter Hinweis auf das Bonner
Grundgesetz in dieser Stadt verbieten.
‘Wir erwarten recht gern Ihre freundliche Antwort,
Mit vorziiglicher Hochachtung
gez, Karlludwig Opitz

Leider warten wir bis heute noch auf eine Antworl des Biirgermeisters. Sollte
diese auch weiterhin ausbieiben, werden wir an die Biirgerschafisabgeordneten
mit der Biite herantreten, den Senat der Hansestadt iormlich zu beauftragen,
entsprechende Schritte zu unternehmen,
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i Id-,l kam zu einem Waffenfabrikanten

mit dem interessanten Projekt einer
ganz neuen, noch nie dagewesenen
Bombe.

«Welche Vernichtungskraft hat Ihre
Erfindung?” fragte der Fahrikant mit
Sachkenntnis,.

+Zehn Millionen Menschen|” erwiderte
ich,

In Gedanken schmatzte der Waffen-
fabrikant vor Behagen mit der Zunge,

| lieB sich aber nichts anmerken.

Ldm... Ganz nette Zahll", sagte er
ungertihrt. ,Arbeiten Sie weiter an
der Sache, junger Mann.*

Der Waffenfabrikant wulite, wie er
meinen Ehrgeiz anzustacheln hatte:
Schon nach verhdltnismédBig kurzer
Zeit konnte ich ihm ein wesentlich
verbessertes Projekt vorlegen.

»Jetzt kann meine Bombe mit einem
Schlage einer halben Milliarde Men-
schen das Lebenslicht ausblasen”, be-
richtete ich.

Diese Nachricht bereitete dem Waffen-
fabrikanten groBes Vergniigen, doch
auch jeizt unterdriickte er ein lautes
Lob, damit mir nicht etwa einfiele,
mich auf meinen Lorbeeren auszu-

| ruhen.

+Nicht im Tempo nachlassen!” sagte
er ermunternd. ,Nicht vor Schwierig-
keiten zuriidkschrecken!”

Ich bin noch nie ein Faulenzer gewe-
sen. Bald hatte ich meine Bombe so
weit, dafl von einer ganzen Milliarde
Menschen nur ein feuchfer Fleck
iibrighleiben wiirde,

| Diesmal driickte der Waffenfabrikant

mir die Hand und gab seiner Aner-
kennung Ausdruck:

«50s0 ... Das ist schon etwas. Sie ha-
ben eine Zukunft, junger Mann .. 1"

Die Bombe

Janusz Osenka
polnischer Schriftsteller

| Von meinem Erfolg berauscht, krem-
| pelte ich mir die Armel hoch und

machte mich mit noch groBerer Ener-
gie an die Arbeit. Nach ein paar Ta-

' gen stlirmte ich atemlos und rot vor
i Bifer in das Arbeitszimmer des Fabri-

i halbe Milliarde hinzu. Eine

kanten.

+Anderthalb Milliarden!” rief ich tri-
umphierend.

Der Waffenfabrikant strahlte vor

Wonne.
«Das nenne ich unentwegt einem Ideal
nachstreben”, sagte er mit vdterlichem
Wohlwollen. ,Es gibt doch keine
Vollkommenheit, die der menschliche
Verstand nicht noch weiter zu ver-
vollkommnen wiiBte.*
Diese Worte erfiillten mich mit einem
Elan ohnegleichen,
Nach kurzer Zeit war unter meinen
Hinden eine Bombe fiir die Vernich-
tung von zwel Milliarden Menschen
entstanden. Ich rannte zu dem Fabri-
kanten, kehrte aber im Treppenhaus
wieder um und fligte fleiBig noch eine
innere
Stimme sagte mir, daB ich meinem
Ideal nahegekommen sei.
Der Fabrikant konnte seine Freude
nicht mehr verbergen. Er platzte ge-
radezu vor Freude. Es schien, als wiir-
de ihm gleich das Blut aus allen Po-
ren spritzen, so rot war er geworden.
«Zweieinhalb Milliarden... zweiein-
halb Milliarden ..." sagte er immer
wieder vor sich hin und konnte sich
Fortsetzung Seite 7
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Der weltbekannte amerikanische Wis-
senschaftler Dr. Linus Pauling war 22
Jahre lang Vorsitzender der Abteilung
Chemie und technische Chemie sowie
Direktor der ,Gates and Crellin La-
boratories” am Kalifornischen Institut
fir Technologie in Pasadena bis 1. Juli
1957. Um mehr Zeit fiir seine Lehr-
tdtigkeit als Professor zu haben, trat
er von jenem Posten zuriidk und be-
faBt sich gegenwdrtig auf Grund eines
Stipendiums der Ford-Stiftung mit Ge-
hirnstdrungen auf molekularer Basis.
Seine Beitrdge zum wissenschaftlichen
Fortschritt brachten Dr. Pauling die
héchste Ehre ein, den Nobel-Preis fir
Chemie im Jahre 1954. Er wurde wei-
terhin mit der hochsten Auszeichnung
der USA, der Medaille des Prédsiden-
ten fir auBerordentliche Verdienste

ES

Frage: Wir mochten mit Thnen im
folgenden zwei Fragen ertrtern: die
Gefahren, die sich bei einer Weltkrige
ergeben wiirden; und die Mdglichkei-
ten, diese Gefahren zu verringern,
Haben Sie den Eindruck, da8 ein un-
{iberwindlicher Interessengegensatz
zwischen Ost und West besteht, der
im Endeffekt zur Vernichtung des
einen oder des anderen Systems fiih-
ren muli?

Antwort: Nein, denn politische Sy-
steme verdndern sich rasch. Wenn wir
England heute und vor 50 Jahren
vergleichen, sehen wir, wie groB der
Wechsel sein kann. Ich hoffe, daB sich
alle politischen, sozialen und wirt-
schaftlichen Systeme aller Nationen
der Welt mit der Zeit bessern wer-
den. Das wirde das System in der
UdSSR ebenso einschliefen, wo ein
starkes Bediirfnis nach Verbesserun-
gen, besonders hinsichtlich der Rechte
des einzelnen, besteht, wie das west-
liche System, wo den Menschen immer
noch groBe Ungerechtigkeit widerfdahrt.
Es wird nicht lange dauern — fiinfzig
oder hundert Jahre -— bis es kein
Land mehr geben wird, von dem wir

Fortsetzung von Seite 6

nicht genug freuen iiber das Ergebnis.
SchlieBlich beherrschte er sich, iiber-
legte ein wenig und fragte:

«Wieviel Menschen -gibt es denn iiber-
haupt auf der Erde?*

«Zweieinhalb Milliarden”, antwortete
ich,

Der Fabrikant runzelte die Stirn.
5011 das heiBen, dafl ich auch mit da-
bei bin?”
Natirlich . ..”,
verwirrt.

Eine Minute brauchte er, um seine
Kraft zu sammeln, dann briillte er:
+Zum Teufel mit so einer Bombel”
und warf mich hinaus.

Man kann es den Menschen doch nie
recht machen”, dachte ich betriibt,
wahrend ich die Treppe hinunterging.
Und jetzt muB ich mich noch wegen
versuchten Mordes an dem Wafifen-
fabrikanten vor Gericht verantworten.

erwiderte ich etwas

yLiteraturnaja Gaseta”
vom 14, Juli 1959

SIND BEDROHT

Interview mit Prof. Dr. Linus Pauling von Robert Cohen

um die Vereinigten Staaten, und mit
der Anerkennung der Royal Scciety,
der Davy Awarld, ausgezeichnet.

Dr. Pauling ist der Verfasser des Buchs
Nie wieder Krieg”, das bei Dodd,
Mead & Co. erschienen ist. Seit vielen
Jahren fiihrt er den Kampf amerikani-
scher Wissenschaftler um die Aufkla-
rung der Uffentlichkeit Uber die Ge-
fahren der Atombombenversuche und
Uber die Schrecknisse, die sich aus
Anwendung der Atombombe im
Kriegsfall ergeben wirden. Er hat die
von mehreren tausend Wissenschaft-
lern unterzeichnete EntschlieBung ge-
gen die Atombombenversuche ver-
anlaBt, die im Januar Prasident Eisen-
hower und den Vereinten Nationen
unterbreitet wurde.

*

sagen konnen, dal sein politisches
System dem der USA oder der UdSSR
von heute entspricht.

Frage: Was wiirden Sie als das
schidlichste Kennzeichen der Spaltung
der Welt in zwel bewaflnete Lager
bezeichnen, deretwegen so viel Geld
fiir die Riistung ausgegeben wird?

Antwort: Die groBe Gefdhr der ge-
genwartigen Krise besteht darin, dafi
sie zum Ausbruch eines Atomkrieges
mit der Folge der Zerstdorung der
Welt fihren kann. Ein anderer Ge-
sichtspunkt ist der, daB wir in der
ganzen Welt einen groBen Teil des
Welteinkommens — zwischen 10 und
15 Prozent - auf eine unproduktive
Weise ausgeben, die dem Volk kei-
nen Nutzen bringt, namlich fir Rii-
stung., Das ist eine Verschwendung.
Der Lebensstandard auf der ganzen
‘Welt kénnte wesentlich gehoben wer-
den, wenn wir internationale Abkom-
men zur Senkung der Ristungsaus-
gaben treffen wirden, Dies wiirde
keine Minderung der Sicherheit der
Nationen der Welt, einschlieBlich der
USA, sondern eher deren Steigerung
bedeuten.

Frage: Glauben Sie, dal sich das
amerikanische Volk tber die wirkli-
chen Gefahren der Atombombenver-
suche und die mdglichen Folgen eines
Atomkrieges klar ist?

Antwort: Nein, ich glaube nicht.
Ich habe den Eindruck, daB das Volk
iiber die Feststellungen und Tatsa-
chen Uberrascht ist, die ich in meinen
Vortrdgen und in meinem Buch ,Nie
wieder Krieg” treffe. Viele Informa-
tionen sind leicht zugdnglich, aber sie
wurden nicht allgemein bekanntge-
macht. Deswegen sind sie den meisten
Leuten neu.

Frage: Glauben Sie, dall dieser
Mangel an Kenntnissen beim ameri-
kanischen Volk darauf zurlckzufiih-
ren ist, dab es nie die Schrecken des
Krieges im eigenenLand erfahren hat,
wihrend die Voélker in Europa und
Asien sich dessen weit mehr bewult
und darum zugénglicher sind?

Antwort: Ich glaube,daB es in den
Vereinigten Staaten einen gewissen
Mangel an Realismus gibt, weil alle

unsere Kriege weit von zu Hause ge-
fiihrt worden sind. Wir wissen, was
den Soldaten geschehen ist, die aus-
gezogen sind, und es gibt viele Fami-
lien, die unter dem Krieg gelitten ha-
ben, und doch kennt man die wvolle
Tragweite des Krieges in den USA
nicht. — Vor allem aber scheint mir,
daB unsere Mittel der Unterrichtung
nicht so ausgenutzt wurden, daB sie
das Volk wirklich informiert haben,
und der Regierung selbst lag nicht
viel daran, daB das amerikanische
Volk sich der gegenwdrtigen Lage
wirklich bewulBt wird.

Frage: Was wiirden Sie fiir den
Hauptgrund dafiir halten, daf die Re-
gierung zdgert, das Volk iber die
wirkliche Situation zu unterrichten?

Antwort: Es mag sein — obwohl
ich dies nur vermuten kann —, daB
man das Gefiihl hat, der von der Re-
gierung geplante Fortschritt kdnne ge-
stért werden, wenn sich eine zu grofie
Offentliche  Diskussion  einmischen
wiirde. Es kann kein Zweifel dartiber
bestehen, daB das Gerede iiber die
.Saubere" Bombe vor einem Jahr le-
diglich den Zweck hatte, die &ffent-
liche Meinung tber die Abspaltung
von Radioaktivitit zu beruhigen. Das
war eine Irrefiihrung, denn teils wa-
ren die Angaben iiber die ,saubere”
Bombe falsch, teils waren sie so for-
muliert, daB sie dem Publikum einen
unrichtigen Eindruck gaben. Das Volk
muBte vor allem denken, es wiirden
Anstrengungen gemacht, um im Fall
eines Atomkrieges Waffen zu ver-
wenden, die eine geringere Radio-
aktivitdt zur Folge hétten. Es ist aber
bekannt, daf in einem Atomkrieg ra-
dioaktive Waffen zum Einsatz kdmen,
denn sie sind militdrisch am wirksam-
sten. Und Verteidigungsminister Mec-
Elroy teilte im August 1958 einem
KongreBausschuB, der ihn dartiber be-
fragte, ausdriicklich mit, daB dem ame-
rikanischen Vorrat an Atombomben
eine Anzahl entnommen und etwas
beigefligt wurde, um ihre radioaktive
Abspaltung noch besonders zu er-
hohen.

Frage: Wie kann man fortfahren,
die Bomben noch tddlicher zu machen,
wenn ihre Anwendung eine solche
Zerstérung hervorrufen wiirde, daB
alle unsere moglichen Kriegsziele, po-
litischer und militdrischer Art, dadurch
ebenfalls vernichtet wiirden?

Antwort: Ich habe mich auch dar-
iber gewundert. Ich frage mich, ob
nicht die meisten Leute unserer Regie-
rung in eng umgrenzter Weise auf
threm Gebiet weiterarbeiten, indem
sie sich sagen: meine Aufgabe ist le-
diglich, dies oder jenes zu tun, und
ich habe mich nicht um die Fragen
der allgemeinen Politik zu kiimmern.

Frage: Welches Interesse kann die
Regierung daran haben, die Bevélke-
rung falsch zu unterrichten?

Antwort: Ich denke, daB die Ui-
fentlichkeit, wenn sie wahrheitsgemaB
unterrichtet wirde, immer stdrkerdie
Forderung nach internationalen Ab-
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kommen und nach einer Minderung
der Rilstungslasten auch der USA er-
heben wiirde. (Diese Minderung kénn-
te natiirlich nur dann eintreten, wenn
dhnliches auch in RuBland verwirk-
licht wiirde.) Die Minderung unserer
Rilstungsausgaben wiirde jedoch die
Riitsungsindustrie und am Ende auch
unseren Wohlstand stéren, soweit er
mit dem Riistungsprogramm zusam-
menhéngt. Ich glaube nicht, daB es so
sein miifite, aber auf jeden Fall
wére das ein Problem. Denn wie
konnten wir das Militdrbudget um —
sagen wir — 10 Prozent in jedem
Jahr verringern, ohne die Wirtschaft
in Mitleidenschaft zu ziehen? Ich las
kiirzlich die Feststellung eines hohen
Regierungsmannes, daB es den USA
moglich wire, an Stelle von 40 Milli-
arden Dollar im Jahr fiir Ristung
60 Milliarden auszugeben, und dab
unsere Wirtschaft damit fertig wiirde.
— Das wiirde die Verschwendung von
weiteren 20 Milliarden im Jahr be-
deuten, die man fiir Schulen ausgeben
kénnte, die wir so nétig brauchen,
oder fiir andere &ffentliche Unterneh-
men, wie Strafien, Krankenhduser...
Auch unsere drztliche Fiirsorge ist un-
gentigend.

Frage: Haben Sie also das Gefiihl,
daB es wirtschaftliche Interessen sind,
die die Riistungsproduktion aufrecht-
zuerhalten wiinschen?

Antwort: Ja. Ich nehme an, dah
die Politik darin besteht, einen stei-
genden Druck auf RuBland auszuiiben,
um die Ristung zu steigern, aber im-
mer mit der Hoffnung, daB der Krieg
selbst vermieden werden kann. Es be-
deutet aber eine grofe Gefahr, zu viel
zu riskieren. Ich glaube indessen, daB
gegenwdrtig die Politik des ,steigen-
den Drucks” zugunsten einer ,Ent-
spannungspolitik” aufgegeben wird,
wie sie uns durch die Natur der Ereig-
nisse aufgezwungen wird, némlich
durch die Entwicklung so zerstoreri-
scher Waffen, daB wir den Krieg
selbst auBer Betracht lassen miissen.

Frage: Wenn wir nun die méglichen
Losungen dieser Frage betrachten
wollen, welches wdiren die ersten,
dringendsten Schritte, die unsere Re-
gierung unternehmen miiBte, um die
gegenwirtig drohenden Gefahren zu
vermeiden?

Antwort: Ich habe das Gefithl, daf
der erste Schritt ein Abkommen iiher
die Versuche mit Kernwaffen sein
miifite, und zwar nicht nur mit RuB-
land, sondern mit allen Nationen der
Welt. Ein solches Abkommen steht
nahe bevor. Die Genfer Konferenz der
Atomspezialisten hat befriedigende
Fortschritte gemacht. Dies hitte schon
zwei Jahre frither geschehen miissen,
und es ist sehr spét, jetzt diese tech-
nischen Gesprache zu fithren. Nun, das
erste, was getan werden mub, ist, ein
Abkommen zu treffen.

Frage: Denken Sie, daf die Regie-
rung wirklich fundierte Griinde fiir
ihren Einwand hat, es kénnte einem
Land moglich sein, die Feststellung
von Atombombenversuchen zu ver-
hindern?

Antwort: Oh, daran besteht kein
Zweifel, daB einigermalBen bedeutende
Versuche leicht festgestellt werden
koénnen.

Frage: Was koénnten die Staats-
biirger innerhalb oder auBerhalb von
irgendwelchen Organisationen tun,um
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die Regierungen zur Vernunft zu brin-
gen?

Antwort: Ich kann mir vorstellen,
daB verschiedene Einzelpersonlichkei-
ten verschiedene Dinge tun konnten
und daB es eine Reihe von iiblichen
Wegen dazu gibt, wie z.B. an den
KongreB oder an den Prisidenten zu
schreiben; das ist immer der Miihe
wert, Auch an die Zeitungen zu
schreiben ist wichtig, wenn die Briefe
verfffentlicht werden. Dann gibt es
auch — und das halte ich fiir wichtig
— Leute, die besondere Anstrengun-
gen machen und z. B. in der Vorhalle
der Atom Energy Commission (AEC)
in Hungerstreik treten, weil sie zu
den Mitgliedern sprechen und ein be-
sonderes Anliegen vorbringen wollen,
oder Leute, die 60 Tage ins Gefingnis
gegangen sind, weil sie gegen die Po-
litik der Regierung protestierten und,
wie ich denke, mit Recht. Ich habe bis
jetzt noch nichts iiber den Schaden
gesagt, den die Atomwaffen verursa-
chen. Hier gibt es keinen Widerspruch.
Es gibt vielleicht eine ~ewisse Un-
sicherheit, das ist wahr, aber die Wis-
senschaftler sind sich iiber die Tat-

Antwort: Ich habe versucht, die
Frage fiir einen Angriff von 250 A-
Bomben auf die USA zu beantworten,
und ich habe gesagt, daB ich mich
nicht entscheiden koénne, ob nach
einem, nach fiinf oder nach zehn Jah-
ren noch eine Million, fiinf oder zehn
Millionen Menschen in den USA am
Leben wéren. Zweifellos wiirden dar-
Uber hinaus zahllose Menschen in der
ganzen Welt geschddigt, aber eine
Schdtzung iiber den Umfang dieses
Schadens ist schwer zu machen. Ein
gemdBigter Atomkrieg wiirde einige
Millionen Félle von Leukdmie oder
Knochenkrebs verursachen, und die
genetischen Folgen wdren aulBer-
ordentlich schwerwiegend. Es ist
durchaus méglich, daBi ein groBer Krieg
die Zusammensetzung des menschli-
chen Samens so verdndern wiirde, daB
die menschliche Art, wie wir sie ken-
nen, nicht dberleben wiirde. Ich weil
nicht, ob geniigend Informationen ver-
flighar sind, um eine endgiiltige Fest-
stellung dariiber zu treffen. Manche
Menschen haben gesagf, ein grofer
Atomkrieg wiirde das Ende allen Le-
bens auf Erden bedeuten. Ich glaube

GruBwort an Linus Pauling
Linus Pauling, dem groBen, ideal gesinnten Vorkimpfer fiir Abriistung, Frieden,
Vélkerverstindigung und V§lkerversdhnung, dem Verfasser des ,Hiroshima-
Appells” — Linus Pauling, neben Albert Schweitzer einer der gréBten Menschen
der Gegenwart, der als Wissenschaftler seine hohe Verantwortung gegeniiber
der gesamten Menschheit erkannt hat, méchte ich hiermit, sicherlich im Namen
zehntausender anderer Menschen, GruBworte der tiefsten Verehrung tiber-

mitteln.

Méchten recht viele Menschen die Worte dieses hochstehenden Mannes héren
und befolgen, damit alle Nationen der Erde wieder in Frieden und Freund-

schaft miteinander leben konnen!

Felix von Lepel, Schriftsteller
Berlin-Charlottenburg

sachen einig, obwoh! manchmal irr-
timliche  Feststellungen  getroffen
werden. Oft ist es nur ein Unterschied
in der Betonung. In meinem Text spre-
che idh” von der Zahl von Menschen-
leben, wahrend beispielsweise die
Atomenergiekommission von Prozen-
ten spricht oder manchmal Worte ge-
braudht, die sehr unbestimmt sind, wie
zum Beispiel ,unbedeutend”.
Frage: Wollen Sie damit sagen, dafl
die Verwendung solcher Worte einen
Versuch darstellt, der Wahrheit aus-
zuweichen?

Antwort: Hunderttausend mit
Schédden geborene Kinder werden von
der AEC eine ,unbedeutende" Zahl
genannt. Aber dieses Wort scheint
mir doch sehr fragwiirdig. Ich habe
festgestellt, daB eine groBe Bombe
nur mit dem Opfer von 15000 unge-
borenen Kindern erprobt werden kann
und, einer ungefihr gleichen Zahl
von Erwachsenen, die an Leukimie
oder dhnlichen Krankheiten sterben
werden. Die Verdoppelung dieser
Schéden hédtten wir vermeiden kon-
nen, wenn wir den Briten die Er-
gebnisse unserer Versuche gege-
ben hdtten. Warum sollten wir das
nicht? Hier opfern wir also etwa
30000 Menschen, weil wir es ableh-
nen, den Briten einige Informationen
zu Uberlassen, die sie ohnehin erfah-
ren werden.

Frage: Glauben Sie, daB bei einem
Atomkrieg, bei dem die Hilfte der
Bevolkerung der USA sofort getdtet
wiirde, die andere Hélfte eine Chance
hdtte, am Leben zu bleiben?

aber zu wissen, da8 ein Krieg, in dem,
sagen wir, 10000 Zehn-Mega-Bomben
zum Einsatz k&men, jedenfalls das
Ende der menschlichen Art auf Erden
bedeuten wiirde. Kiirzlich erlebte ich
eine Diskussion iiber Schutzriume.
»160 Millionen Amerikaner wiirden
getitet und 20 Millionen wiirden wviel-
leicht am Leben bleiben, wenn es gar
keine Schutzrédume gdhe., Wenn wir
uns zu einem idealen System wvon
Schutzriumen entschlieBen koénnten,
so wdre das Verhdlinis vielleicht um-
gekehrt,"— Das ist aber, scheint mir,
nur eine vage Moglichkeit; denn er-
stens miiBte man Milliarden Dollar zur
Verfiigung stellen, und zum anderen
miiite man das Volk veranlassen kén-
nen, sein tdgliches Leben so einzu-
richten, dafi es jederzeit bereit ist, in
die Schutzrdume zu gelangen, Inter-
kontinentale Geschosse brauchen nur
20 oder 25 Minuten fiir ihren gesam-
ten Weg; es bliebe also kaum genug
Zeit fiir die ,Vorwarnung”. In diesem
Fall wiirden eben 160 Millionen ge-
iotet werden, selbst wenn die besten
Schutzrdume vorhanden wiren.
Frage: Lord Bertrand Russell hat
unldngst gedubert, daB er, falls er vor
die unwahrscheinliche Wahl gestellt
wiirde, es vorziehen wiirde, unter ei-
nem kommunistischen Regime zu le-
ben, als in einem Atomkrieg zu ster-
ben. — Glauben Sie, daB dies die bei-
den einzigen Mdglichkeiten sind, oder
sehen Sie einen anderen Ausweg aus
der gegenwartigen Lage?
Antwort: Ja Ich wirde die Bednt-
wortung dieser Frage abgelehnt ha-
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ben, denn ich halte sie fiir unreali-
stisch. Ich kann Lord Russells Ant-
wort nur in dem Sinn verstehen, daf
auch er glaubt, dafl politische Systeme
sich &ndern und eroberte Linder nie
sehr lang erobert bleiben. Ein durch
einen Atomkrieg zerstértes Land ist
jedoch flir immer zerstort. Aber ich
denke nicht, daff dies die Alternative
ist. — Wir haben es ibrigens nicht
nur mit den Russen, sondern auch mit
den Chinesen zu tun. Es gibt 650 Mii-
lionen Menschen in China, eine sehr
groBe Nation. Wir sollten Beobach-
tungsstellen fiir Atomversuche auch
in China haben. Aber wie kdnnen wir
das, wenn China nicht zu den Verein-
ten Nationen geh&rt? Der erste Schritt
wire, China in die UNO aufzunehmen.
China aus den Vereinten Nationen
auszuschliefen, ist eine unverniinftige
Haltung.

Frage: Wiirden Sie sagen, daB dies
eine Gefahr flir unsere eigenen Inter-
essen darstellt?

Antwort: Ja, gefdhrlich fiir unsere
Interessen, die darin bestehen, die
Sicherheit der USA zu vergréBern. Da-
fiir haben wir gegen eine Zerstérung
der Welt zu arbeiten und das bedeu-
tet, fiir Ordnung in der Welt. China?
— nun gut, eine Uberwachung chinesi-
scher Atomversuche trdgt dem Rech-
nung.

Frage: Denken Sie, daB es notig
ist,das BewuBtsein der Leute in bezug
auf ihre moralischen Verpilichtungen
zu wedken und ihnen klarzumachen,
dafl diese moralische Verpflichtung
notwendig fiir ihren eigenen Schutz
ist?

Antwort: Ja. Zum erstenmal in
der Weltgeschichte arbeiten nationaler
Eigennutz und Moral im gleichen Sinn.
Bis zur Gegenwart war es flir eine
Nation méglich, unmoralisch zu sein,
d. h. eine schwdchere Nation anzugrei-
fen und daraus Gewinn zu ziehen.
Jetzt besteht diese Mdéglichkeit nicht
mehr. Ich denke, es ist eine gute Sa-
che, daB die Moral ihren Platz in der
Welt hat. Es wurde nicht genug ge-
tan, selbst nicht von den Fiithrern der
Kirchen. Natlirlich muf man fir die
Grundprinzipien der Demokratie k&dmp-
fen, wie sie, um ein Beispiel zu nen-
nen, in den Menschenrechten veran-
kert sind, aber der Weg, um dafiir zu
k&mpfen, besteht nicht mehr darin,
die meisten Menschen auf der Welt
umzubringen. Das wiirde alles nur
schlimmer und nicht besser machen.

Frage: Auf welchem Weg, glauben
Sie, konnten die Nationen gegenseiti-
ges Vertrauen erlangen?

Antwort: Wenn es auch nach und
nach Ubereinkommen iiber Abriistung
und andere internationale Fragen ge-
ben wird, miissen wir zundchst fort-
fahren, RuBland zu miBtrauen, und
RuBland muBl uns weiter miBtrauen.
Jeder Schritt muB vorsichtig unter-
nommen werden. Im Laufe der Zeit
aber, wenn immer mehr Verflechtun-
gen im internationalen Recht entste-
hen, wird sich ein Gefiihl gegensei-
tigen Vertrauens bilden. Das wird
noch lange dauern. Aber die Tatsache,
daB es jetzt noch nicht besteht, darf
uns nicht davon abhalten, die Lésung
der Weltprobleme weiter zu betreiben.

Frage: Glauben Sie, daf durch eine
Abriistung auch die Abneigung ver-
mindert wirde, die gegen ein Land
bei den V&lkern mancher anderen
Lander besteht?

Antwort: Ich denke,daB unser An-
sehen in der Vorstellung der Volker
der Welt wesentlich verbessert wiirde,
wenn wir unsere Riistung verringern
und uns fiir die Losung internationa-
ler Probleme in einer gerechten Weise
einsetzen wiirden, so daB allen Vol-
kern der Welt ihr Recht zuteil wiirde.
Wenn wir es waren, die die Moral
zum Prinzip aller Weltfragen machten,
so wirde dies zweifellos sehr zum
Nutzen der USA sein.

Frage: Konnten Sie uns zum Schluf§
sagen, wie nach Threr Uberzeugung
die Zukunft der Welt im Zeichen der
Atomenergie aussehen wird?
Antwort: Ich habe das sichere Ge-
fithl, daB wir den Kampi gegen den
Atomkrieg und die Gewaltanwendung
zur Lisung von Weltproblemen ge-
winnen werden. Ich glaube, daB im
Laufe der Zeit diese groBe Entdeckung
der Energiegewinnung aus den Ker-
nen der Atome mehr und mehr ge-
nutzt werden wird, zum Wohle der
Menschheit eher als zur Zerstorung.
Ich bin von Natur ein Optimist, viel-
leicht auch auf Grund meiner Erfah-
runger. Wir stehen vor einem grofen
Problem, aber ich glaube bestimmt,
daB es geldst werden wird, indem man
fiir seine Losung arbeitet.

(nach,Deutsche Woche")

Strahlungen”

Unbestechlich

Vor dem ,Internationalen KongreB”
tiber die Auswirkungen der radioakti-
ven Strahlung Ende Juni d.J. in Ve-
nedig fand das Referat von Prof. Z. M.
Bacq, dem Direktor des Laboratoriums
fir Pathologie und Therapeutik der
Universitdt Littich, besondere Beach-
tung. Er sagte, jeder Wissenschaftler,
der seinem geistigen Auftrag getreu
und der unbestechlich sein wolle,
miisse feststellen, daB der zuldssige
Grad der Sirahlung fiir den Durch-
schnitt der Menschheit sehr bald er-
reicht sein diirfte. Aufgrund eines um-
fassenden Materials bewies er das.

*

Nicht ohne Grund

Das wissenschaftliche Komitee der
Vereinten Nationen zur Erforschung
der radioaktiven Strahlung hat am
9. Juli die Regierung von 89 Ldndern
ersucht, Informationen iitber die sich
verstarkenden “Spuren von Strontium
90 in Knochen von Kindern einzuho-
len.

Mr. Schlamm und die Soldatenzeitung

Endlich haben sie sich gefunden, der
Schlamm aus Amerika und die bun-
desdeutschen Militaristen. Ihr jour-
nalistischer Generalstab, die Redak-
tion der ,Soldaten-Zeitung", hatHerrn
Schlamm interviewt. Besser gesagt:
Schlamm und die deutschen Divisions-
verheizer haben sich gegenseitig vor
aller Offentlichkeit bestdtigt, daB sie
vollkommen einer Meinung sind.
Die ,Soldaten-Zeitun~” hat allen
Grund, mit ihrem Schlamm zufrieden
zu sein. Da sagt er beispielsweise:
.Der deutsche Soldat auch des zwei-
ten Weltkrieges war ein ausgezeich-
neter Kiampfer, treu, intelligent...
Das Offizierskorps der deutschen
Wehrmacht schdtze ich hoch ein.”
Schlamm wendet sich gegen die Wie-
dergutmachungsforderungen der ras-
sisch Verfolgten. Und als die ,Sol-
daten-Zeitung” in diesem Zusammen-
hang erwéhnt, daB sie wegen einer
Artikelserie gegen die Wiedergut-
machung von der ,Allgemeinen Wo-
chenzeitung der Juden in Deutsch-
land"” antisemitischer Hetze bezichtet
wurde, antwortet Schlamm: ,Sie sind
da in achtbarer Gesellschaft."

Den SchluBteil dieses Interviews muf
man jedoch im Wortlaut lesen. Man
liest ihn am besten zweimal, um das
Ungeheuerliche voll erfassen zu kon-
nen. Arm in Arm mit dem Militari-
stenblatt wendet sich Schlamm gegen
die Gespriache zwischen Eisenhower
und Chruschtschow und erkldrt:
Der Westen verhandelt stdndig,
macht Konzessionen, kapituliert. Er
verhandelt iiber den Status von Ber-
lin. Wozu? Dabei kann doch nichts
anderes als ein Verzicht auf unsere
Rechte herauskommen. Man soll sick
endlich diese Verhandlungen erspa-
ren. Fiir den Westen gibt es, wenn er
iiberleben will, nur eine Losung: Kei-
nen Schritt zuriick — eher Krieg. Die

Russen werden sich den Krieg dreifach
iiberlegen, weil sie an das friedliche
Vorwirtsdringen der kommunistischen
Idee glauben. Man muB ihnen end-
lich sagen: Eher Krieg als unsere
Konzessionen — macht Thr uns jetzt
Konzessionen.”

DSZ: ,Und wie vertrdgt sich Thre
kompromiBlose Haltung mit der von
Thnen auch schon konzipierten Idee
einer Evakuierung West-Berlins?¢”
Schlamm: ,Da bin ich sehr falsch ver-
standen worden., Was ich wirklich
sagte, war dies: Ich wiirde die Eva-
kuierung West-Berlins einer Aner-
kennung des Ulbricht-Regimes vor-
ziehen. Der Anspruch der Bundesre-
publik auf Gesamtdeutschland muB
unter allen Umstdnden gewahrt blei-
ben. Aber ich lehne auch eine Eva-
kuierung West-Berlins ab. Ich bin da-
fiir, daf Berlin gehalten wird, und
zwar mit allen unseren Rechten und
unter allen Umstédnden.”

DSZ: ,Sind  Sie fur den Panzerzug-
Plan?”

Schlamm: ,Ja, wenn Berlin abgeschnit-
ten wird, muB man durchbrechen.”
DSZ: ,Bei jedem Risiko?”

Schlamm: ,Bei jedem Risiko.”

DSZ: ,Auch unsere Meinung. In West-
Berlin muB die Kapitulation aufhdren.
Unter allen Umstédnden.”

Schlamm: ,Unter allen Umstédnden.”
DS7Z: ,Herr Schlamm, wir wiinschen
Ihnen zu Threr Mission viel Gliick. Es
ist eine groBe Mission, die ein grofes
Herz verlangt.”

.Bei jedem Risiko” und ,unter allen
Umstdnden”, das heift also Atom-
krieg ohne Riicksicht auf Verluste —
das darf in der Bundesrepublik un-
gestrait zu einer Zeit publiziert wer-
den, in der sich der Beginn des zwei-
ten Weltkrieges zum zwanzigsten
Male jdhrt! Bm
(siehe auch das Flugblatt auf Seite 16)
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Nicht das einzige Mittel .. .

»Unser Protest wird nicht das einzige !

Mittel bleiben, wenn Frankreich den
Plan weiter durchftihrt, Kernwaffen-
versuche in der Sahara, nahe der ma-

rokkanischen Grenze, vorzunehmen”, |

sagte der Ministerprisident Marok-
kos, Abdallah Ibrahim, am 28. Juni in
Damaskus, wo er als Cast Nassers
weilte,

*

Deutsche bereits in der Saharal

«Es stimmt, daB in einigen Laborato-
rien deutsche und franzésische Wis-
senschaftler gemeinsam arbeiten. Im
franzésisch-deutschen

Laboratorium |

von Saint-Louis z. B, studieren Spe-

zialisten beider Lander Elektronen-
Probleme, die sich auf die nationale
Verteidigung beziehen. In der Sahara
nehmen deutsche Techniker an Rake-
tenversuchen teil.* Le Monde, Paris

*

De Gaulle und Adenauner brauchen
ihre Bombe

deutschlands und Frankreichs ist
Deutschland an der Fabrikation der
Atombombe beteiligt. Welches auch

immer Adenauers Dementis sein mé- |

gen, eines ist sicher: die Bombe wird
vielleicht den Namen de Gaulles tra-

Gaulle und Adenauer sprechen, Man

wird sie, wenn das méglich ist, dazu |

benutzen, zu verhindern, daB der We-
sten sich gegeniiber der UdSSR ela-
stisch zeigt oder von der Dulles-Poli-
tik abweicht. Und man wird auch dro-
hen, sie nétigenfalls gegen die UdSSR
einzusetzen.*”

*

Im geheimen

«Was die Behauptung der Bonner Re-
gierung beziiglich des
Riickstandes der deutschen Laborato-
rien und Wissenschaftler angeht, so
ist sie kiihn: tatsichlich arbeiten meh-

rere deutsche Firmen seit mehreren |

Jahren im geheimen an nuklearen
Explosivstoffen.” Libération, Paris

*

Keine Zihmung der H-Bombe

Alle bisherigen Versuche zur Zah-
mung der H-Bombe sind fehlgeschla-
gen, mulite die britische Atomener-
gickommission zugeben. Die far die
Zahmung bendtigten hohen Tempera-
turen von mehreren Millionen Grad
Celsius hdtten wegen des Energiever-
lustes nicht erreicht werden kénnen.

*

Atommiill

Die amerikanische Atomenergie-Kom-
mission hat der US-Marine die Erlaub-
nis erteilt, radioaktiven Miill mit ge-
ringer Strahlung an drei Stellen im
Atlantik und zwei Stellen im Pazifik
Zu versenken.

Ein im Meer versenkter Behilter mit
radioaktiven  Abfallprodukten  der
amerikanischen Atomenergiekommis-
sion, der die Aufschrift «Lebensgefahr
— radioaktiver Miill* trug, wurde an
der Kiste des Staates Oregon ange-
schwemmt,
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Daily Herald, London |

technischen !

S ! Organisationen ist, di
gen, aber sie wird gleichzeitig fiir de rganisationen ist, gegen die

Wir stellen zur Diskussion:

Ist unsere Arbeit richtig?

Ein wichtiger Briefwechsel

Nachiolgend geben wir den Kongrefdienstlesern den Wortlaut eines Briefes
der Kriegsdienstverweigerer bekannt, der an das Biiro des »Stindigen Kon-
gresses® gerichtet ist.

Das Biiro hat dieser Organisation in einem ausfiihrlichen Schreiben geantwortet,
Der Redaktion erscheinen die angeschnittenen Probleme von so grundsétzlicher
Bedeutuny, daB wir deshalb beide Schreiben verdiientlichen.

Schreiben Sie uns bitte Thre Meinung dazu. D. Red.

Verband der Kriegsdienstverweigerer e V.
In der War Resisters’ International
Landesverband Hamburg

1. Vorsitzender

STANDIGER KONGRESS

aller Gegner der atomaren Auf-
rlistung in der Bundesrepublik
Hamburg 19

EichenstraBe 46, ptr. ks,

(VK)

Hamburg, den 28. Dez. 1959
R1/— S —

. | Sehr geehrte Herren!
.Irotz der frommen Dementis West- |

Immer noch liegt uns Thr Schreiben vom 15. Juli 1959 zur Beantwortung vor.
Wir méchten Thnen daher folgende grundsatzliche Stellungnahme zu Threm
Vorschlag, gemeinsam in Fragen der atomaren Aufristung gegen die Bundes-
regierung vorzugehen, zur Kenntnis bringen:

Auch wir sind der Meinung, daB es das ernstesie Anliegen aller pazifistischen
Atomriistung zu kampfen, Die Parole des VK ist
dabei: Kampf dem Atomtod durch Kriegs-dienstverweigerer. Er konzentriert sich
in voller Absicht auf dies eine Mittel, weil er es fir das zur Zeit konkreteste
hdlt. Der VK halt wenig oder gar nichts von groflen Veranstaltungen, Auf-
mdrschen und Proklamationen aller Art, weil sie dem Gegner nicht imponieren,
den Teilnehmer nicht binden wund in der Offentlichkeit nach kiirzester Zeit

wieder vergessen und daher politisch weitgehend unwirksam sind,

Wir halten daher auch nichts von den zahllosen Neugriindungen von Anti-
Atom-Klubs aller Art. Es gab geniigend Gelegenheit, in den schon vorhandenen
Organisationen mitzumachen, um die dort vielleicht zu geringe Aktivitit zu
verstdrken. Alle politische Erfahrung hat gezeigt, daB nur innerhalb der
groBen Organisationen politisch etwas auszurichten ist. AuBerhalb — und seien
die Absichten und die handelnden Personen noch so gut — bleibt es Splitter-
und meistens auch Spalterarbeit.

Auch der ,STANDIGE KONGRESS aller Gegner der atomaren Aufristung in
der Bundesrepublik” hat dazu beigetragen, die am Kampf gegen die Atom-
ristung beteiligten Kreise

C worden. Mit Vereinsmeiereij kommen wir nicht weiter.,
Auberdem ist der VK nicht bereit, mit Organisationen zusammenzuarbeiten,
die nicht ganz deutlich machen, daB sie sich ebenso gegen die wesiliche wie
gegen die 0Ostliche Aufriistung und Atomriistung wenden. Die Argumentation
des ,STANDIGEN KONGCRESSES* ebenso wie z. B, der ,Anderen Zeitung”
— laBt uns den Verdacht nicht loswerden, daR man glaubt, nur die westliche
und nicht die &stliche Aufristung gefihrde den Frieder. Wir sind anderer
Meinung und haben nicht vergesser, dafi es insbesondere die 6stliche Politik
nach dem letzten Krieg war, die es der Bundesregierung Uberhaupt erst wieder
ermoglichte, sich in den Rastungswettlauf einzuschalten, In die Sackgasse, in
der wir uns befinden, hat uns nicht — wie Sie in Ihrem Schreiben vom 15. Juli
1959 zum Ausdruck bringen — die Politik der Bundesregierung, sondern in
erster Linie die Politik Ulbrichts, d.h. der Sowjetunion, gefiihrt. Ohne U] -
bricht wire Adenauners Politik nicht moglich gewesen,

Selbstverstandlich halten wir Adenauers Politik deswegen noch lange nicht fiir
gerechtfertigt, wir miissen aber feststellen, daB in Westdeutschland Kriegs-
dienstverweigerung praktisch moglich ist, im Osten aber nich t.
Unsere Haltung ist daher grundsdtzlich pro-westlich. Am Kalten Krieg sind wir
trotzdem schon deswegen nicht beteiligt, weil wir die militarische Schlagkraft
des Westens durch Kriegsdienstverweigerung schwichen. Wir wollen das ver-
teidigen, was wir den westlichen Lebensstil nennen mdéchten, nur eben nicht mit
militdrischen Miiteln. Trotzdem haben alle diejenigen unsere Sympathie, die
ehrlichen Herzens die unheilvolle Gewaltpolitik in Ost und Waest bekdmpfen,
ganz gleich, ob ihnen das #stliche oder westliche System néher liegt. Wir ma-
chen allerdings kein Hehl daraus, daB uns kommunistische und k ommuni-
stenfreundliche JFriedenskdampfer” von vornherein verdichtig
sind, weil ihnen normalerweise nur die SchuBrichtung nicht paft.

Mit vorziiglicher Hochadhtung

Harm Westendorf




Unsere Antwort:

STANDIGER KONGRESS

Karlludwig Opitz Hamburg, den 20. Jan. 1960

@

An den Verband der Kriegsdienstverweigerer e.V. (VK)
z. Hd. v. Herrn Harm Westendorf

Hamburg 13, BornstraBe 6 20. Januar 1960

Sehr geehrter Herr Westendorf!

Zundchst unseren herzlichsten Dank fiir Ihren Brief vom 28. Dezember 1959, So
gut es geht, méchten wir ihn beantworten.

Problem Nr. 1: Kriegsdienstverweigerung ist gut. In der Frage des Kampfes
gegen den Atomtod kdnnte man wenigstens theoretisch unseror Meinung nach
die jungen Soldaten, die den Krieg ohne Atomwaffen bejahen (Aufrechterhal-
tung der inneren Ordnung, Verhinderung von Ubergriffen kleinerer Staaten,
Wahrung des Ansehens des Staates usw.), in den Kampf gegen den Atomtod
einbeziehen. Die Kriegsdiensiverweigerer lehnen das Soldatentum schlechthin
ab. Das wird bei einem groBen Teil der Jugend sicherlich ‘kein Verstindnis
finden. Dagegen wird es dem letzten Jugendlichen einleuchten, daB Atomwaffen
zur Verteidigung angewandt, gleichzeitig Selbstmord bedeutet und mit Krieg
im hergebrachten Sinne nichts mehr zu tun hat. Wir wollen mit dieser Meinung
Ihre Arbeit nicht verkleinern, besonders deshalb nicht, weil sie angesichts der
totalen Abriistungsvorschlige eine besondere Bedeutung gewinnt. Wenn diese
Absichten zur Verwirklichung kommen, wozu wir lebhaft beitragen wollen,
bekommt auch der Kampf gegen den Atomtod einen anderen Charakter. Damit
wirden die Ziele der Bewegung gegen den Atomtod mit den Zielen der Kriegs-
dienstverweigerer mehr und mehr zusamménfallen. Man darf jedoch unserer
Meinung nach nicht den zweiten Schritt vor dem ersten tun,

Problem Nr. 2: Im Gegensatz zu IThnen, halten wir von grofen Veranstaltungen,
Aufmérschen und Proklamationen aller Art auberordentlich viel. Nach unserer
Meinung zeigt die deutsche Geschichie gentigend Beispiele dafiir, welche Er-
folge der konzentrierte Einsatz dieser Mittel erringen kann (Kapp-Putsch in der
Weimarer Republik, aus neuerer Zeit die groBbe Demonstration auf dem Ham-
burger Rathausmarkt, deren Wirksamkeit an dem Karlsruher Urteil ablesbar
ist). Wir leugnen nicht die Bedeutung der Kleinarbeit, wie Sie sie mit grofier
Beharrlichkeit unternehmen. Wenn sie aber nicht eines Tages Massencharakter
annimmt, dann sind alle Ihre Bemithungen umsonst gewesen.

Problem Nr. 3: Bei dem ,Stiindigen KongreB8” handelt es sich nicht um die Neu-
grindung eines Vereins oder eines Klubs oder dhnlichem. Es ist der Versuch,
eine stindige Diskussion unter den Gegnern der atomaren Aufriistung aufrecht-
zuerhalten. Sowohl die Bundesregierung als auch Vertreter einiger Bewegun-
gen gegen den Atomtod (es soll auch solche Funktionire im Verband der
Kriegsdienstverweigerer geben) méchten die Diskussion Uber Ziel und Auf-
gaben der Bewegung gegen den Atomtod gern beendet wissen, damit die Be-
wegung sachte entschlaft. Wir haben jedoch ein gegenteiliges Interesse. Weil
wir meinen, daf eine restaurative Politik, die heute nur mit{ atomaren Waffen
durchgesetzt werden kann, bei Vollendung der atomaren Aufriistung im gegen-
wirtigen Zustand zum Krieg filhren muB. Wir wollen also nicht zersplittern,
sondern zusammenfiihren. Deshalb auch unsere Bitte um Zusammenarbeit gegen
die atomare Aufriistung.

Problem Nr. 4: Durch die anregende Tatigkeit des ,Sténdigen Kongresses”
werden Mitglieder von Friedensorganisationen, die mit der Aktivitdt ihrer Or-
ganisation nicht zufrieden sind, ermutigt, innerhalb ihrer Organsation die Dinge
zu dndern, Uns scheint das eine sehr wichtige Aufgabe zu sein.

Problem Nr. 5: Innerhalb des »Stdndigen Kongresses" gibt es niemand, der
etwa nicht glauben wiirde, daB nicht auch die &stlichen Aufriistungen den
Frieden gefihrden wiirden, Wie Sie zu der von Ihnen bekundeten Meinung
gekommen sind, ist uns unerfindlich. Aus unseren Publikationen koénnen Sie
Thre Meinung iiber uns nicht gewonnen haben. Jedenfalls wiren wir Thnen fiir
einen diesbeziiglichen Hinweis am konkreten Beispiel sehr dankbar. Was wir
aber nicht kénnen, ist: Wir kénnen nicht unterschlagen, daBi 6stliche Politiker,
verantwortliche Staatsménner und Gelehrte, die drohenden Atomgefahren
genauso sehen wie wir. (Dieses wird von der gesamten offiziellen Presse und
von den Publikationen der meisten Friedensorganisationen verschwiegen.) Viele
Friedensorganisationen glauben, den wilden und abenteuerlichen Antikommu-
nismus der Bundesregierung mitmachen zu miissen, um nur ja nicht in den
Verdacht einer ,kommunistischen Tarnorganisation” zu geraten. Sie merken
dabei gar nicht, daB sie, ohne es zu wollen, den Atomriistungspolitikern in die
Hande arbeiten. Ein einfach denkender Mensch wird sich der Politik Adenauers
zuwenden, wenn er von einer Friedensorganisation zu einem Antikommunisten
gemacht wurde. Wenn schon Antikommunismus, dann wird ihm die Politik
Adenauers in der logischen Konsequenz als sicherer erscheinen, als die Politik
der Friedensverbénde.
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LESERBRIEFE

~ Anbei bitte ich um ein Abzeichen,

Es wire zu wiinschen, daB jeder Deut-

! sche dieses Abzeichen fragen wiirde,
| Wire es nicht moglich, daB auch als

Siegel auf Briefen, Postkarten usw.
dieses Abzeichen sichtbar wire? Es ist
fiir mich heute noch ein Erlebnis der

| Kongreb am 7. und 8. Mirz in Dort
| mund-Schwerte. Wird auch im Jahr
1969 ein solcher Kongrefi stattfinden,
j um den kalten Kriegern zu zeigen,

dab Gegner der Massenvernichtungs-
waffen sich nicht einschiichtern lassen

{ und der Kampf in verstirktem Mafe
| weitergeht, auch wenn Mr. Schlamm

fir Atombomben ist u. Herr StrauB fiir
Schlamm Propaganda macht Nochmals
meinen herzlichsten Dank fiir das Ab-
zeichen und vom Herzen ein gutes

| neues Jahr winschend, ein Jahr des
| Friedens 1960!11 Der Frieden kommt,

wenn man will, das Gute siegt iiber
das Schlechte!
Anbei 50 Pfennig.
Freundlicher GruB
Rentner Otto Seitz
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Am 22.,/23. August 1959 fand in Kiel,
Stadtteil Gaarden-Sid, eine von der
Friedensbewegung Schleswig-Holstein

| und dem Kieler Friedenskomitee or-
[ ganisierte Umirage zu Problemen der

Atombewaffnung statt.

Die freiwilligen IHelfer aus der Frie-
densbewegung und anderen Friedens-
organisationen stellten in den Haus-
halten folgende Fragen:

1. Sind Sie gegen den Ausbau des
Kieler Marinearsenals zum Atom-
waffenlager?

2.8ind Sie gegen die Atombewaffnung
der Bundeswehr?

3. Sind Sie fiir die Schaffung einer
atomwaffenfreien Zone in Europa?
Die Fragen wurden von 1615 iiber
21 Jahre alten Birgern wie folgt be-
antwortet:

Die Frage 1 beantworteten mit:

ja 1311 Befragte = 81,6 %o
nein 231 Befragte == 14,1 %
Enthaltungen 65 Befragte = 4,3 %

Die Frage 2 beantworteten mit:

ja 1293 Befragte == 80,6 %o
nein 240 Befragte = 14,7 %
Enthaltungen 74 Befragte = 4,7 %,
Die Frage 3 beantworteten mit:
ja 1263 Befragte = 78,7 %
nein 275 Befragte = 17 9,
Enthaltungen 69 Befragte = 4,39
8 Stimmen waren ungiiltig.

G. Christen

kS

Der Film ,Das letzte Ufer”, der jetzt
in allen Lindern der Erde liuft und
der uns das unausweichliche Ende der
Menschheit vor Augen fithrt, wenn die
Atombombe nicht geichtet und ver-
nichtet wird, ist ein unvergeBlich tie-
fes, menschliches und auch rein kiinst-
lerisches Erlebnis. Es sollte nieman-
den geben, der diesen Film zu sehen
versdumt.

Berlin-Charlottenburg
Felix von Lepel
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Wir haben bei einem Besuch in England festgestellt, daB dort diese Fragen
etwas anders aussehen. Man unterscheidet dort zwischen ~Antikommunisten*
und ,Nichtkommunisten”, Bei uns wird ein Nichtkommunist schon als Pro-
kommunist bezeichnet. Das ist in England z B. nicht der Fall. Wahrscheinlich
wird diese ganze Atmosphire bei uns dazu beigetragen haben, daB Sie uns in
dhnlicher Weise verddchtigen. Es ist wahr, bei den Mitarbeitern des «Stdndigen
Kongresses” handelt es sich um Nichtkommunisten, die die ideologische Kon-
zeption des Kommunismus vollkommen ablehnen, ja bekdmpfen, die sich aber
konsequent weigern, die 8stliche Politik fir alles Bose in der Welt verantwort-
lich zu machen, Sie meinen: ohne Ulbricht wére Adenauers Politik nicht méglich

gewesen. Herr Ulbricht hat vor einiger Zeit in einem Interview mit einem ame-
rikanischen Korrespondenten zugegeben, dall nur die reaktiondre Politik im
Westen Deutschlands sie dazu gezwungen habe, die Deutsche Demokratische
Republik aufzubauen. Es sei schon damals sichtbar geworden, daf die verant-
wortlichen Kreise, die fiir die letzte Katastrophe schon verantwortlich gewesen
sind, Deutschland erneut in eine abenteuerliche Kriegspolitik fiihren wirden.
Diesen Revanchepolitikern mubBte die Méglichkeit genommen werden, lber Ge-
samtdeutschland zu verfiigen. Soweit Herr Ulbricht. Wenn wir die Erscheinun-
gen der letzten Zeit und die Ausspriiche bekannter Politiker bei uns kritisch
Uberpriifen, dann scheint uns die Ansicht des Herrn Ulbricht iiber die Entwick-
lung in der Bundesrepublik durchaus nicht so abwegig zu sein. Es gibt ge-
niigend Stimmen im In- und Ausland, die dhnliche Beftirchtungen hegen. Unser
Besuch in England hat unsere Ansicht vollkommen bestédtigt. Auch dort weif
man nicht, was eine atomgeriistete Bundesrepublik unternehmen wird,

Problem Nr. 6: Der Gerechtigkeit halber diirften Sie nicht verschweigen, dall es
in Ostdeutschland keine allgemeine Wehrpflicht gibt. Sie kénnen also nicht ein-
fach generell davon sprechen, dafl es im Osten keine Kriegsdienstverweigerer
gibt. Vielleicht beantworten Sie sich einmal folgende Frage: Gesetzt den Fall,
es gelinge Ihnen, die grofe Mehrheit der Wehrpflichtigen zu Kriegsdienstver-
weigerern zu machen. Meinen Sie im Ernst, daB die Regierung sich das gefallen
lassen wiirde? Meinen Sie nicht auch, daff die Regierung dann neue Gesetze
beschlieBen wiirde, um die Kriegsdienstverweigerung auf gesetzlicher Grund-
lage zu verweigern? Wir fiir uns haben jedenfalls solche gefdhrlichen Tllusionen
nicht,

Zum AbschluB kénnen wir Sie nur wiederholen. Auch wir wollen den west-
lichen Lebensstil verteidigen. Zum Unterschied zu Ihnen glauben wir aber in
der Lage zu sein, die Méglichkeiten und Krifte sowie die staatliche Exstenz
der Ostlichen Staaten real einzuschétzen. Wir meinen, genau wie uns Lord
Russel sagte: ,Entweder wir missen mit den Kommunisten leben oder gegen
Grunde werden wir in der Frage des Kampfes gegen
in Ost und West und in der Frage der totalen Ab-
ristung in der Welt immer mit Kommunisten auf gleichberechtigter Basis zu-
a i vermeiden, wiederholen wir noch
dieses Gebiet erstreckt. Ansonsten
bleibt prinzipielle Gegnerschaft in ideologischen und wirtschaftlichen Fragen
bestehen. Die umgekehrte Erkenntnis, daB man mit den «Kapitalisten” leben
muf, um nicht gegen sie zu sterben, ist unserer Erfahrung nach bei den Kom-
munisten weit verbreitet, Deshalb sind uns kommunistenfreundliche Friedens-
kdmpfer durchaus nicht von vornherein verddchtig.

heiten so dargestellt zu haben, wie sie wirklich sind und nicht, wie die Bundes-
regierung sie dargestellt haben méchte, Wir sind der Meinung, daf trotz der
grofien Gefahren in unserem Lande die Vélker im Osten und Westen uns deut-
schen Friedenswilligen helfen werden, unsere unselige Vergangenheit und Ge-

einmal die Geschicke Deutschlands tragen werden.
In diesem Sinne hegriiBen wir Sie

mit vorziiglicher Hochachtung

im Auftrage des Biiros des «3tédndigen Kongresses"
gez. Karlludwig Opitz

Wubten Sie das eigentlich?

Auf der Sitzung der EUROPAISCHEN FODERATION GEGEN ATOMRUSTUNG
am 12./13. September 1959 in London wurde von allen der Féderation ange-
schlossenen nationalen Komitees folgender Beschluf gefaBt:

1. Die EUROPAISCHE FODERATION GEGEN ATOMRUSTUNG wird verbind-
lich nur durch ihr Komitee bzw. durch ihren Présidenten und Vizeprdsidenten
vertreten.

2. Auf Grund schriftlichen Mandates kénnen hierzu auch einzelne Mitglieder
des Komitees erméachtigt werden.

3. Bis heute ist eine solche Mandatierung zu verbindlicher Vertretung niemals
erfolgt; auch nicht im Zusammenhang mit der Hiroshima-Konferenz, zu der
auf Grund begriindeten Beschlusses kein offizieller Vertreter des Komitees
delegiert worden ist.
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Begegnung mit Japanem

Vom 26. Juli bis 4. August 1959 fan-
den in Wien die VIL Weltfestspiele
der Jugend und Studenten fiir Frieden
und Freundschaft statt, und ich hatte
das QGlick, daran teilnehmen zu
kénnen,

Viel Herrliches und Erhebendes er-
lebte ich, aber auch etwas, was mich
zutiefst erschiitterte: Die Begegnung
mit einer Uberlebenden wvon Hiro-
shima und eine Diskussion mit Japa-
nern iber den Kampf gegen den
Atomtod,

Es war am Abend des 30. Juli. Eine
kleine Delegation der japanischen
Reisegruppe besuchte uns in unserem
Zeltlager. Die BegriBung war beider-
seits herzlich und freundschaftlich, und
Wwir setzten uns zusammen in das Zelt
fiir Freun-dschaftstreffen, um zu disku-
tieren. Der Leiter der Delegation
stellte uns Friulein Kazuko Kara-
shima vor, eine der Uberlebenden von
Hiroshima und Opfer der Atombombe,
Alle Organe in ihrem Korper sind
durch die Strahlen beschddigt, noch
heute leidet sie schwer daran, In Ja-
pan mufite sie einen Freund zuriidc-
lassen, der gern das Festival besucht
hétte, aber seine schwere Strahlen-
krankheit hinderte ihn zu kommen.
«Ich weil nicht, ob ich ihn wieder-
sehen werde”, sagte sie traurig.

Frdulein Karashima sah nach dem Ab-
wurf der Atombombe Menschen le-
bendig verbrennen, sie hérte die
Schreie Sterbender, die Schreie ver-
zweifelter Miitter, die zusehen muB-
ten, wie ihre Kinder verbrannten.
Menschen mit schweren Verbrennun-
gen, die sich unter furchtbaren Schmer-
zen zu Tode quélten, Menschen, die
vor der unertriglichen Hitze in die
Teiche und Wasserarme fltichteten,
wo sie dann ertranken (alle Wasser-
stellen in Hiroshima waren angefiillt
mit Ertrunkenen), Menschen, die schon
halb wahnsinnig vor Schmerzen und
Verzweiflung in die Teiche sprangen
— unsdgliches Leid {berall, qual-
volles Sterben, entsetzlich zugerich-
tete Verwundete und Tote — das

| alles muBte sie mit ansehen und er-

leben.

Wir waren tief erschiittert und beein-
druckt und diskutierten noch lange
mit unseren japanischen Gésten iiber
Mdglichkeiten, einen Atomkrieg zu
verhindern. Es dringte uns zu erfah-
ren, was in Japan gegen atomare Auf-
riistung und gegen die Atombomben-
tests getan wird. Die Japaner gahen
uns gern dariiber Auskunft und be-
richteten von der Arbeit des japani-
schen Rates gegen Atom- und Wasser-
stoffbomben. ,Nachdem vor 5 Jahren
das Fischerboot ,Gliicklicher Drachen”
in einen radioaktiven Staub- und

| Aschenregen geraten war, der von

den Versuchen auf dem Bikini-Atoll
herriihrte, hat sich in der Bevélkerung
Japans der Wille und die Bereitschaft
zum Kampf gegen Atombomben noch
mmehr verstdrkt; denn die Fischer er-
litten schwere Strahlenschiden. Einer
von ihnen, Herr Kupoyama, ist an den
Folgen der radioaktiven Bestrahlung
gestorben. Es wurden 14 Millionen
Unterschriften gesammelt, und da-
durch stellte man fest, daB sich 90 %o
der Bevolkerung Japans gegen Atom-
bomben ausgesprochen hatten! Das ist
ein sehr gutes Ergebnis, zumal die




Konservativen, d.h. die Regierungs-
partei und Anhéngerschaft des Kai-
sers, groBlen EinfluB und alle Macht-
befugnisse haben. Aber wiederum
gehdren auch viele Konservative dem
Rat gegen Atom- und Wasserstofi-
bomben an, obwohl die Regierung sich
nicht dahinterstellt und keineswegs
unsere Bewegung gegen den Atomtod
unterstiitzt.”

+Wir freuen uns sehr iber Euer Er-
gebnis! Auch inDeutschland sind etwa
90 Prozent der Bevélkerung gegen
Atombomben eingestellt, und beson-
ders die Jugend setzt sich aktiv ein
im Kampf gegen den Atomtod.”

,Das macht uns sehr froh, denn auch
in Japan sind besonders die jungen
Menschen sehr aktiv und kampfbereit,
Sie fihren Diskussionen und veran-
stalten Demonstrationsmirsche, in
denen Transparente, Spruchbdnder
und Bilder von Hiroshima getragen
werden.”

Einige dieser Bilder hatte die japani-
sche Delegation wihrend des Festivals
ausgestellt, jeder konnte seine Mei-
nung dazu in ein Buch eintragen und
natiirlich auch mit Delegierten disku-
tieren. Viele Festivalbesucher sahen
diese Ausstellung und waren sehr in-
teressiert, mehr Uber Hiroshima und
den Kampf gegen den Atomtod zu er-
fahren. :

Unsere Jugend in Japan wirbt eifrig
um Interesse am Kampf gegen Atom-
waffen, was auch in der Bevidlkerung
grofen Widerhall findet.”

Die anwesenden Jugendlichen aus Ja-
pan waren sehr interessiert zu wissen,
wie in Deutschland die Werbung or-
ganisiert wird. Wir erzdhlten ihnen
gern dariber.

.In Hamburg und Schleswig-Holstein
z. B. besteht die ,Junge Aktion gegen
Atomtod”. Um junge Menschen zu ae-
winnen, fiithrt diese Organisation Ver-
anstaltungen mit Jazzorchestern und
politischen Kabaretts durch, an deren
Ende dann Diskussionen gefiihrt wer-
den. Aber nicht nur Jugendliche, auch
erwachsene Menschen sucht die ,Jun-
ge Aktion” zu gewinnen. Vieles fin-
det fruchtbaren Boden, bei Befragun-
gen sprachen sich viele Menschen fiir
eine kernwaffenfreie Zone in Europa
aus.”

Zum AbschluB sprach der Leiter der
japanischen Delegation seine Freude

dariiber aus, daf gerade in Deutsch- |

land der Ruf nach Frieden, der Ruf
zum Kampf gegen die fiirchterlichen
Atomwaffen so groBen Widerhall fin-
det. ,Denn wir mochten einen herz-
lichen Appell an alle richten! Wir sind
zum Festival gekommen, um iiber die
Arbeit gegen die Atombomben, iiber
den Frieden zu diskutieren. Wir glau-
ben, fiir Frieden und Freundschaft ar-
beiten zu konnen und hoffen auf eine
gute Zusammenarbeit mit unseren
deutschen Freunden!”

Alle, die an diesem Abend hier zu-
sammenkamen, sprachen ihre Uber-
zeugung aus, daB das Festival dazu
beitragen wird, einen dauerhaften
Frieden zu verwirklichen, der endlich
die ungeheure Bedriickung -— die
Angst vor der Atomhombe und deren
entsetzlichen Folgen — wvon der
Menschheit nehmen wird.

Helga Willers

{ senschaftler ZETA als
| zu verstehen" bezeichnet hdtten. Dies

' Energie héngt

England:

Friedliche Anwendung der Afomenergie

| Die britischen Hofinungen auf die baldige Erreichung praktischer Resultate in

der Verwendung von thermo-nuklearer Energie fiir industrielle Zwecke kon-
zentrieren sich jetzt vollstindig auf eine neue experimentelle thermo-nukleare
Maschine ,ICSE” (Intermediate Current Stability Experiment). Bedeutende staat-
liche Mittel in Héhe von insgesamt ungefdhr 1 Million Pfund Sterling wurden
vom Schatzamt fiir die Entwicklung dieser Maschine zur Verfiigung gestellt.
Infolge der Feststellung der Atomenergiebehirden, daB bei der Entwicklung
der ersten thermo-nuklearen Maschine, der sogenannten ZETA, ernsthafte
Fehler unterlaufen seien, wurden die offiziellen Hofinungen, daB England einen
groBen Vorsprung in der Erforschung und der Verwendung thermo-nuklearer

Energie erreichen werde,

Die Feststellung vom Fehlschlag der
ZETA wurde von Sir William Penny
gemacht, dem kiirzlich ernannten For-
schungsmitglied der Atomenergiebe-
horde des Vereinigten Konigreichs,
der bemerkte, daB die britischen Wis-
.Sehr schwer

setzte den friiheren optimistischen
Hoffnungen ein Ende, wonach die
2. ZETA-Maschine, die nach inoffizi-
ellen Schdtzungen zwischen zwei und
drei Millionen Pfund Sterling gekostet
hat, wirklich thermo-nukleare Energie
erreichen wiirde.

Die Gewinnung von thermo-nuklearer
von der Erzeugung
enormer Temperaturen oder enormen
Druckes innerhalb eines speziell kon-
struierten Behdlters ab, wodurch Was-

| serstoffatome zur Kernverschmelzung

gebracht werden. Diese extrem hohen
Temperaturen werden durch die Zu-
fihrung gewaltiger elektrischer La-
dungen fiir die Dauer von einigen
wenigen millionstel oder auch tau-
sendstel Sekunden, je nach der Kon-
struktion der Maschine, erreicht. Je
mehr elektrische Energie eingespeist
wird, desto héher ist die Temperatur,
die erzeugt wird. In einem wirtschaft-
lich arbeitenden thermo-nuklearen
Reaktor miissen so viele Wasserstoff-
atome miteinander verschmolzen wer-
den (und dabei Energie abgegeben),
daBl mehr Energie erzeugt wird als in
Form von Elektrizitdt in die Maschine
eingespeist wird. Bei der Konstruktion
eines erfolgreich arbeitenden thermo-
nuklearen Reaktors kommt es also
darauf an, eine hinreichend hohe Tem-
peratur zu erzeugen, um eine mog-
lichst hohe Zahl von Kernverschmel-
zungen zustande zu bringen und Ener-
gieverluste zu vermeiden, um eine
Kettenreaktion zu ermdoglichen. Bei
der Verschmelzung von Wasserstoff
in der Form von Deuterium (schwe-
rem Wasserstoff) werden neue Kom-
ponenten wie Tritium und Helium zu-
sammen mit Neutronen und grofen
Mengen von Energie erzeugt. Wenn
alles richtig funktioniert, miiBte eine
weitere Erhohung der aufgewendeten
elektrischen Energie zur Erzeugung
von noch héheren Temperaturen und
zur Vermehrung der Wasserstoffkern-
vers¢hmelzungen fiihren und als Folge
zu mehr Energie und mehr Neutronen.
Im Herbst 1957 erzeugte ZETA Neu-
tronen, und die erreichten Tempera-
turen schienen hoch genug, um die
Anlage zu rechtfertigen, da eine wei-
tere Erhohung der Temperatur im In-
nern des Apparates zu einer Vermeh-
rung der kontrollierbaren Kernver-

aufgegeben.
Maschine ICSE 1962 vollendet werden wird.

Man rechnet damit, daB die neue

schmelzungen, zum mindesten in
einem gewissen Ausmal, fiihren
miiBte.

Es gibt zwei Methoden, um die Tem-
peratur des Wasserstofigases zu mes-
sen. Die erste Methode beruht auf der
Messung der sogenannten Ionen-Tem-
peratur bzw. der Temperatur, die
durch spektografische Beobachtung der
Verunreinigungen des Brennstoffes
angezeigt wird. Die Messung der To-
nen-Temperatur, die im Dezember 1957
durchgefiihrt wurde, zeigte, daf Tem-
peraturen in der GréBenordnung von
finf Millionen Grad Celsius in einem
Zeitraum von tausendstel Sekunden
erreicht wurden.

Die zweite Methode fiir die Tempera-
turmessung von Wasserstoff beruht
auf der Messung der Energie von
Elektronen oder negativ geladenen
Atompartikeln, die wédhrend der Re-
aktion in einer bestimmten Form emit-
tiert werden. Bis zum Januar 1958
waren aber noch keine Messungen
der Elektronen-Temperatur durchge-
fihrt worden. Als sie ausgefithrt wur-
den, zeigte sich eine groBe Diskrepanz
zwischen der Ionen-Temperatur und
der Elektronen-Temperatur. Die er-
stere entsprach einer Temperatur von
finf Millionen Grad, die letztere je-
doch nur einer Temperatur von etwa
/s Millionen Grad. Man nimmt an,
daB der Besuch einiger prominenter
sowjetischer Wissenschaftler, die ein-
geladen worden waren, um ZETA zu
besichtigen, den britischen Wissen-
schaftlern einen Hinweis dafiir gaben,
daB die Methode der Messung der
Ionen-Temperatur zu falschen SchluB-
folgerungen fithren kénnte. Die so-
wjetischen Wissenschaftler wiesen ihre
Kollegen darauf hin, daf die Wérme-
verluste, die durch die Messung der
Elektronen-Temperatur aufgededct
werden wiirden, mancherlei Illusionen
der ZETA-Enthusiasten zerstéren wir-
den. Die groBen Energieverluste, die
durch die Messung der Elektronen-
Temperatur tatsdchlich aufgedeckt wur-
den, zeigten, daf intensive Anstren-
gungen erforderlich waren, um die
Schwierigkeiten zu {berwinden. An
ZETA 1 wurden daher im Jahre 1958
Verdnderungen vorgenommen, um
zu gewdhrleisten, daB in Wirklichkeit
Temperaturen in der GréBenordnung
von fanf Millionen Grad erreicht wer-
den. Der elektrische Strom, der dem
Wasserstoff zugefithrt wurde, wurde
von 200000 Ampere auf 300 000 Am-
pere erhdht und die Messung der Jo-
nen-Temperatur ergab ein Ansteigen
auf sechs oder sieben Millionen Grad.
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Aber das Ergebnis war noch enttiu-
schender. Die Zahl der erzeugten Neu-
tronen nahm ab, statt zuzunehmen.
Einige Kernverschmelzungen fanden
zwar tatsdchlich statt, aber nicht unter
kontrollierbaren Bedingungen.
Inzwischen suchte man zu entdecken,
warum und in welcher Form die Ener-
gie verlorenging. Es gibt keinen Zwei-
fel mehr, wo der Verlust erfolgt. Die
Energie entweicht durch die Wand des
Rings, den der ZETA-Reaktor bildet.
Das Problem besteht darin, festzustel-
len, in welcher Form die Energie ent-
weicht,” Sie konnte entweichen in der
Form von Strahlung der Verunreini-
gungen des Wasserstoffs oder in der
Form von schnellen Elektronen oder
in der Form von relativ langsamen
Elektronen, die auf die Wand stoBen.
Eine genaue Kenntnis wiirde den Wis-
senschaftlern unter der Leitung wvon
R. S. Pase helfen, Wege zu finden, um
den Energieverlust zu verringern. Zu
diesem Zwedke wurde ZETA mit Ver-
unreinigungen gefilit, und es konnte
dabei nachgewiesen werden, daB die
Energie nicht in der Form von Strah-
lung der Verunreinigungen verloren-
geht. Nun werden Untersuchungen
durchgefiihrt {iber die Grundursachen,
die die Energietriger, welche es auch
immer sein moégen, veranlassen, auf
die Wand des Reaktors aufzutreffen.
Um dieses Problem zu ldsen, wurde
die neue Experimental-Maschine ICSE
gebaut. ICSE unterscheidet sich von
ihrem Vorgdnger hauptsdchlich da-
durch, daB die Verschmelzungsbedin-
gungen im Inneren leichter kontrol-
lierbar sind und daher auch stabiler.
Auflerdem werden die Reaktionen viel
schneller ablaufen als bei der ZETA.
Die neue Maschine wird im Jahre 1962
vollendet sein. Sie unterscheidet sich
grundsétzlich von allen anderen ther-
mo-nuklearen Maschinen in irgend-
einem anderen Lande. Alle Beteiligten
hoffen zuversichtlich, daB Resultate
erzielt werden, die es moglich machen,
wieder einen neuen und wirksameren
thermo-nukleare Energie erzeugenden
Reaktor zu bauen.
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| im ,kleinen”

| kannten Vélkerrechtlers Dr. Gerhard Reintanz,

Die Verwendung von Kernwafifen
nach geltendem Vélkerrecht

von Dr. GERHARD REINTANZ, Halle

Zu diesem Thema haben wir bereits zwei Artikel versffentlicht. Der Aufsatz des be-

legend zu sein,

Kernwaffen sind Massenvernichtungs-

i waffen — das ist unbestritten.
| Massenvernichtungswaffen sind:

- - - atomare Explosivwalfen mit ra-
dioaktivem Material, todlich wir-
kende chemische und biologische
Waffen oder andere Waffen, die
kiinftig entwickelt werden und in
ihrer zerstdrenden Wirkung mit der
Atomwaffe oder anderen erwdhn-
ten Waffen vergleichbar sind".

Aus dieser Definition ergibt sich zwei-
felsfrei, daB Kernwaffen Massenver-
nichtungswaffen sind. Es kommt also
bei Kernwaffen nicht darauf an, ob
sie als 28-cm-Granate oder als Spreng-
kopf einer Rakete verschossen oder
als Bombe abgeworfen werden; be-
stimmend ist allein, daff die Wirkung
auf Kernenergie beruht. Es ist daher
nicht zuldssig, Kernwaffen auf dem
Umweg iiber den geplanten taktischen
Einsatz in die Kategorie der konven-
tionellen Waffen hineinzuschmuggeln.
Mit dieser Feststellung werden auch
die neuesten militdrischen Konzeptio-
nen des Westens vom lokalen oder
begrenzten Atomkrieg hinfillig; auch
Atomkrieg bleibt die

. Kernwaffe verbotene Massenvernich-

tungswaffe.

Fiir den Juristen stellt sich nun die
Frage, ob die vor der Erfindung der
Atombombe geltenden Regeln des
Vélkergewohnheits- und Vélkerver-
tragsrechis eine rechtliche Beurteilung
der Kernwaffen zulassen.

i Parallel dazu zur Herausarbeitung von

Rechtsnormen, die den Krieg humani-
sieren sollten, verlief der Ausbhau der
von dem Schweizer Arzt Henri Dunant
ins Leben gerufenen Rot-Kreuz-Bewe-
gung fiir die Hilfe verwundeter und
erkrankter Soldaten im Felde und ihre
rechtliche Normierung — eine Bewe-
gung, die sich nach den Erfahrungen
und Leiden zweler Weltkriege u.a.

| auch auf den Schutz der Zivilbevolke-
| rtung und der Kulturgiiter erstreckt

und zu mehreren zwischenstaatlichen
Abkommen und einer Reihe inner-
staatlicher Normierungen gefiihrt hat;
ich erinnere an die vier Genfer Ab-
kommen wvon 1949, an die Haager
Konvention zum Schutze der Kultur-
giiter von 1954 und an ihren Vorldu-
fer, den interamerikanischen Roerich-
Pakt von 1935 sowie an den in Delhi
vereinbarten Entwurf von Regeln {iber
einen verbesserten Schutz der Zivil-
bevélkerung in Kriegszeiten von 1957
und an die zahlreichen innerstaatli-
chen Normierungen in Gestalt wvon

Kriegsartikeln, Regeln {ber die
Kriegsfiihrung usw.
Das Bestreben zur Humanisierung

der Kriegfiihrung durch Regelung des
Waffeneinsatzes fand seinen ersten
Ausdruck durch das Verbot der An-
wendung kleinkalibriger Explosivge-

| schosse in der Petersburger Deklara-

tion von 1868, einer Deklaraticon, die

daB wir ihn unseren Lesern nicht vorenthalien wollen.

Halle, schien uns jedoch so grund-
D. Red.

von den europdischen GroBméchten
und einigen anderen Lindern, aber
bis zum heutigen nicht von den USA,
unterzeichnet wurde.

Die Deklaration von Petersburg stellt
in ihrer Prdambel einige héchst be-
merkenswerte Grundsdtze des Kriegs-
rechtes auf, namlich:

die Kriegfiihrenden haben kein un-
begrenztes Recht in der Wahl ihrer
Kampimittel;

bei der Wahl der Kampfmittel muB
das Ziel darin bestehen, daf die
militdrischen Kréfte des Gegners
geschwicht werden;

die Kampfmittel sollen keine un-
notigen Leiden verursachen;

der Gebrauch derartiger Waffen ver-
stoBt gegen die Gesetze der Mensch-
lichkeit.

Weitere Rechtsnormen in dieser Rich-
tung erhalten die 1899 und 1907 in
Den Haag unterzeichneten Konven-
tionen. So wurde 1899 der Abwurf
von Sprengkdrpern aus Luftfahrzeu-
gen verboten — ein Verbot, das man-
gels geniigender Ratifizierung nicht in
Kraft trat, aber immerhin glaubte man
um die Jahrhundertwende, den Bom-
benabwurf aus Luftfahrzeugen als
rechiswidrig ansehen zu sollen.

Hierher gehoren das Verbot der Ver-
wendung von Gasgranaten und der
sogenannten Dum-Dum-Geschosse nach
der II. und III. Erklirung in der
SchluBakte der Haager Friedenkonfe-
renz von 1899 und schlieBlich das Ver-
bot der unbeschrinkten Kampfmittel-
anwendung in Art. 22 und das in
Art. 23 der Anlage zum IV. Abkom-
men betr. die Gesetze und Gebrduche
des Landkrieges (Haager Landkriegs-
ordnung von 1907) ausgesprochene
generelle Verbot des Einsatzes wvon
Waffen, Geschossen und Stoffen, die
geeignet sind, unnétige Leiden zu ver-
ursachen, sowie das Verbot der An-
wendung von Gift oder vergifteten
Walffen, inshesondere Art. 23 mit dem
Giftverbot (Buchst. a) und dem Ver-
bot, unnétige Leiden zu verursachen
(Buchst. e}. Sie bieten uns die ersten
rechtlichen Elemente zum Verbot der
Massenvernichtungswaffen und damit
auch der Kernwaffen als Mittel zur
Erreichung militdrischer Erfolge.

In der Prdambel des IV. Haager Ab-
kommens betr. die Gesetze und Ge-
bréuche des Landkrieges von 1907, in
der sogenannten Martens'schen Klau-
sel, wird festgelegt,daf in den Féllen,
die in der Landkriegsordnung nicht
geregelt sind.

.die Bevotlkerung und die Krieg-
fihrenden unfer dem Schutz und der
Herrschaft der Grundsédtze des Vol-
kerrechts bleiben, wie sie sich er-
geben aus den unter gesitteten Vol-
kern feststehenden Gebrduchen, aus
den Gesetzen der Menschlichkeit
und aus den Forderungen des o&f-
fentlichen Gewissens”.
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Auf diese Weise wurde ganz unzwei-
deutig zum Ausdruck gebracht, daB
nicht nur die in den Haager Vertrags-
dokumenten als verboten aufgefiihr-
ten Kampfmittel, sondern auch andere,
bis dahin noch unbekannte, aber zu
ihrer Zeit als gegen die Menschlich-
keit und das 6ffentliche Gewissen
verstolende Kampfmittel auBerhalb
des Rechts gestelll werden.

Das Haager Urkundenwerk hat diese
Erkenntnis und seine entsprechenden
Normen nicht origindr gesetzt, son-
dern hat nur das formuliert und pra-
zisiert, was schon vorher als die cou-
tumes genérales de la querre verbind-
lich galt. Die Martens'sche Klausel
bringt einen allgemein giiltigen Grund-
satz zum Ausdruck; sie bezieht sich
nicht nur auf den Landkrieg, sondern
gilt gleichermaBen fiir den See- und
Luftkrieg.

Wir miissen fragen, ob der zweite
Weltkrieg mit seinen Flichenbombar-
dements, wie sie etwa von deutscher
Seite in Coventry und von anglo-
amerikanischer Seite inDresden durch-
geflihrt wurden, eine Verdnderung in
der Rechtsauffassung und im Normen-
bestand hervorgerufen hat und z. B.
das Fldchenbombardement als zulis-
sig gelten kann. Dal diese Frage nicht
unberechtigt ist, haben die Verhand-
lungen in Niirnberg gezeigt; dort ist
von der Verteidigung, z.B. dem
Rechtsanwalt Dr. Stahmer als dem
Verteidiger Hermann Gorings, u.a.
vorgetragen worden, dal die Normen
des Kriegsredhts, so wie sie etwa 1899
und 1907 in Den Haag festgelegt wor-
den sind, ihre Giiltigkeit im totalen
Krieg verloren haben, eine Unter-
scheidung zwischen bewaffneten Krif-
ten und ziviler Bevlkerung hinféllig
und damit das Fldchenbombardement
zuldssig geworden sei.

Von der Ansicht,daB das Flichenbom-
bardements heute vdlkerrechtlich zu-
ldssig sei, ist es dann nur noch ein
Schritt, auch das Atombombardement
als erlaubt anzusehen. Aber selbst
ein Verteidiger des Flachenbombarde-
ments, der Englinder Spaight, muB
zugeben, daB, wenn das Flichenbom-
bardement sich hart an der Grenze des
Erlaubten befédnde, das Atombombar-
dement diese Grenze endgiiltig iiber-
schritten habe.

DaB das Flichenbombardement kriegs-
rechtlich verboten ist, ergibt sich dar-
aus, daB es sich bewuBit gegen die
Zivilbevilkerung richtet und klar ge-
gen die Martens'sche Klausel verstoBt.
Die Frage nach Verdnderungen im
kriegsrechtlichen Normenbestand auf
Grund bestimmter Ereignisse widhrend
des zweiten Weltkrieges muB also
ebenfalls verneint werden. Nach dem
zweiten Weltkrieg gibt es zudem eine
Reihe neuer, rechtlich bedeutsamer
Akte, die ein Verbot der Massenver-
nichtung als Ausdruck barbarischer
Kriegsfithrung aussprachen.

Zu nennen sind hier Art. 6 des Statuts
des Internationalen Militdrgerichtsho-
fes, Niirnberg, und der diesem ent-
sprechende Art. 5 des Statuts wvon

Tokio, jener beiden Vereinbarungen,
die die Bestrafung der Hauptkriegs-
verbrecher des zweiten Weltkrieges
regeln, wobei noch anzumerken bleibt,
daf die UNO-Generalversammlung in
ihrer Resolution Nr.95/I vom 11.De-
zember 1946 die vom Niirnberger Sta-

tut anerkannten Prinzipien des Vél-
kerrechts gebilligt und bestdtigt hat.
Das sogenannte Genocid-Abkommen
von 1948, die Konvention iiber die
Verhiitung und Bestrafung des Vol
kermordes, enthalt ein weiteres Ver-
bot der Massenvernichtung.

Ohne auf weitere Einzelheiten einzu-
gehen, sind wir zu der Feststellung
berechtigt, daB sich seit der Peters-
burger Deklaration von 1868 zur Fra-
ge des Waffengebrauchs ein fester
Normenbestand entwickelt hat, der
auch durch zwei Weltkriege nicht auf-
gehoben worden ist. Diese Normen
verbieten die Anwendung von Mas-
senvernichtungswaffen und folglich
auch von Kernwaffen. Die amerikani-
schen Atombombenabwiirfe auf Hiro-
shima und Nagasaki waren daher
m. E. vilkerrechtswidrig. Diese Fest-
stellung gilt auch, wenn ein so be-
kannter Mann der biirgerlichen Vél-
kerrechtswissenschaft wie Lauterpacht,
Professor in Cambridge und Richter
am Internationalen Gerichtshof in Den
Haag, Zweifel &uBert, ob dieses Verbot
die Kernwaffen mit umfaBt. Wer Mas-
senvernichtungswaffen anwendet, be-
geht ein Verbrechen, und wer ein Ver-
brechen begeht, mub bestraft werden.
Dieser im nationalen Recht selbstver-
standliche Grundsatz von der Strafe,
die dem Verbrechen folgt, ist in Niirn-
berg und Tokio erstmals auch im in-
ternationalen Bereich praktiziert wor-
den. Er gilt auch in Zukunft.

Ich habe mich bisher mit der Frage
beschiftigt, ob die Anwendung der
Massenvernichtungswaffen und spe-
zell der Kernwaffen im Kriege volker-

rechtswidrig ist und habe diese Frage
bejaht,

Wenn ich diese skizzenhaften und
keineswegs in jeder Beziehung als
vollstdindig zu bezeichnenden Ausfiih-
rungen zusammenfassen darf, dann
mdchte ich sagen:

1. Die Anwendung von Kernwaifen
bei bewaffneten Auseinandersetzun-
gen ist rechtswidrig, weil sie gegen
allgemein anerkannte Grundsitze des
Volkerrechts, wie z. B. in der Martens-
schen Klausel zum Ausdruck kommen,
und gegen positivrechtliche Bestim-
mungen, wie sie in Art.23 der Haager
Landkriegsordnung enthalten sind,
verstoft.

2. Die Versuche mit Kernwaffen auf
hoher See sind rechiswidrig, weil sie
gegen den allgemeinen anerkannten
volkerrechtlichen Grundsatz von der
Freiheit der Meere verstoBen. Soweit
derartige Versuche im Pazifik auf
Treuhandschaftsgebiet stattfinden, ver-
stofien sie gegen entscheidende Be-
stimmungen der UNO-Satzung tber
die Verwaltung der Treuhandschafts-
gebiete.

3. Die Lagerung von Kernwaffen und
die Stationierung von Verbénden, die
in ihrer Anwendung geschult sind,
auBerhalb des eigenen Staates stellten
in der gegenwértigen konkreten Situa-
tion eine Drohung und damit einen
rechtswidrigen Verstof gegen Art.2
Ziff.4 der UNO-Satzung dar. Derartige
Drohungen berechtigen den Bedroh-
ten aus dieser Notstandssituation her-
aus zu entsprechenden GegenmalBnah-
men,

Atomriistung auch in der DDR?

Der stellvertretende Ministerprisident
der DDR, Walter Ulbricht, richtete laut
Pressemeldungen vom 26, Januar 1960
einen Brief an Bundeskanzler Dr. Kon-
rad Adenauer,in dem er ihm mitteilte,
daB sich die Deutsche Demokratische
Republik gezwungen sehen werde,
ebenfalls atomar aufzuriisten, wenn
die Bundesrepublik Deutschland ,nicht
unverziiglich die atomare Ausriistung
der Bundeswehr einstelle”. Damit die-
ser Brief seinen Empfénger {iberhaupt
erreichte, sandte ihn Herr Ulbricht in
seiner Eigenschaft als 1.Sekretdr der
SED an den Vorsitzenden der CDU.

Haben wir es nicht von Anfang an ge-
sagt — die DDR wird sich eines Tages
gezwungen sehen, im atomaren Wett-
risten nachzuziehen? Jetzt ist es so-
weit, jetzt steht das grausige Mene-
tekel eines mit atomaren Massenver-
nichtungsmitteln gefiihrten deutschen
Bruderkrieges vor uns. ,Die Lage ist
so emnst wie nie zuvor”, pflegt der
Herr Bundeskanzler in solchen Situa-
tionen zu sagen — wir fragen ihn:

‘Wie lange noch, Herr Bundeskanzler,
wollen. Sie eine Politik fortfithren,
durch die die Lage tatsdchlich immer
ernster wird?

Aber diese Uberlegung ist unserem

Kanzler fremd. Statt sich zu fragen, ob
es noch eine Mdglichkeit gibt, dieses
Menetekel abzuwehren — stattdessen
erkldrt man in Bonn, man sehe nicht
ein, wieso man auf solche ,Propa-
ganda® antworten solle (der ,Spiegel”
berichtete einst von denselben Kanz-
lerworten, als man ihm den Start des
ersten Sputniks gemeldet hatte...)

Wir aber meinen — und wir meinen
es nicht nur, wir fordern es: verhan-
delt mit der DDR, bevor es zu spét ist!
Ulbrichts Brief hat uns drastisch vor
Augen gefiithrt, wohin eine Politik
fiihrt, deren starkster Motor der fana-
tische Antikommunismus ist, die nicht
einsieht, was Lord Russell in die
Worte kleidete:

+Es gibt heute nur noch zwei Méglich-
keiten — entweder mit den Kommu-
nisten leben oder gegen die Kommu-
nisten sterben!”

Die Stunde ist wirklich so ernst wie
nie zuvor! Wichtiger denn je ist es
jetzt, daB alle Gegner der atomaren
Aufriistung zusammenstehen, daB sie
alle Schranken zwischen einander nie-
derlegen, damit jenes Menetekel in
letzter Minute noch abgewandt wer-
den kann.




Die Grenzen des Wunderns

HITLER

Wer Flhrer sein will, trigt bei hchster unum-
schriinkter Autorititauch die letzte und schwer-
ste Verantwortung. Wer dazunicht fihig oder fiir
das Ertragen der Folgen seines Tuns zu feige ist,
taugt nicht zum Fiihrer. Nur der Held ist dazu
berufen. Der Fortschritt und die Kultur der
Menschheit sind nicht ein Produkt der Majori-
tit, sondern beruhen ausschlieflich auf der Ge-
nialitit und der Tatkraft der Persotnlichkeit.
("Mein Kampf", 1933, S. 379)

Ein Biindnis, dessen Ziel nicht die Absicht zu
einem Kriege umfaBt, ist sinn- und wertlos.
Biindnisse schlieft man nur zum Kampf, Und
mag die Auseinandersetzung im Augenblick des
Abschlusses eines Biindnigvertrages in noch so
weiter Ferne liegen, die Aussicht auf eine krie-
gerische Verwicklung ist nichtsdestoweniger die
innere Veranlassung zu ihm. (S. 749)

Dariiber muB3 man sich doch wohl klar sein, daB
die Wiedergewinnung der verlorenen Gebiete nicht
durchfeierliche Anrufungen des lieben Herrgotts
erfolgt oder durch fromme Hoffnungen auf einen
Vélkerbund, sondern nur durch Waffengewalt.
(s. 708)

Nur kindlich-naive Geister mdgen sich in dem
Gedanken wiegen, auf Schleich- und Bettelwegen
eine Korrektur von Versailles herbeifilhren zu
kénnen.,

Nur die gesammelte konzentrierte Stirke einer
kraftvoll sich aufbdumenden nationalen Leiden-
schaft vermag der internationalen Vélkerverskla-
vung zu trotzen. Ein solcher Vorgang ist und
bleibt aber ein blutiger. (S. 738)

In einer Zeit aber, in welcher die eine Seite,
ausgeristet mit allen Waffen einer, wenn auch
tausendmal verbrecherischen Weltanschauung zum
Sturm gegen eine bestehende Ordnung antritt,
kann die andere ewig nur Widerstand leisten,
wenn sich dieser selber in die Formen eines neu-
en, in unserem Falle politischen Glaubens klei-
det und die Parole einer schwichlichen und fei-
gen Verteidigung mitdem Schlachtruf mutigen und
brutalen Angriffs vertauscht. (S. 414)

SCHLAMM

Politische Stile von Demokratien sind nicht von
einem allgegenwirtigen Dogma geformt, und nicht
einmal von einer Tradition, sondernvonder Per-
sOnlichkeit, den Glaubenssitzen und den Launen
eines echten Fiihrers.

Wenn dieser Fiihrer sein Volk nicht enttiuscht,
wenn er alsobeweist, daB er ein wirklicher Fiih-
rer ist, dann wirdihm blind vertraut. Nichts an-
deres kann ein demokratigsches Volk "einigen"als
ein politischer Fiihrer von einem bestimmten
Format. ("Die Grenzen des Wunders", 1959,
S. 14/75).

Die Entscheidung einer Regierung, Kriege als
"undenkbar" zu erkliren, schliefit die Entgchei-
dung ein, auf jegliche AuBenpolitik zu verzich-
ten. Denn es hat niemals eine AuBenpolitik ge-
geben (und es kann keine geben), die nicht vom
EntschluB einer Regierung getragen war, fiir die
Essenz der Aulenpolitik ihrer Nation am Ende in
den Krieg zu ziehen. (5. 219)

So sehr gichauch der Westen gegendie schicksal-

hafte Bedeutung dieser Tatsache striuben mag -

eine militirische Riistung gegen den kommunisti-

schen Expangionsdrang hat nur dann einen Sinn,

zvenn sieauf einemKonzept der Offensive basiert.
S. 234)

Die Niederlage des Kommunismus wiirde eine
westliche Strategie erfordern, die die Sowjetunion
unausgesetzt unter zunehmenden Druck stelit,
einschlieflich der ernsten Mglichkeit eines
kriegerischen ZusammenstoBes, wenn der Kom-
munismus nicht bereit sein sollte, erobertes
europiiisches Gebiet zu réumen. (5. 200)

Der Westengeht an seiner Friedensgier zugrun-
de.

Die‘ ungeheuerliche Essenz des Konfliktes zwi-
schen dem Kommunismus und dem Westen - g0
ungeheuerlich, da8 niemand diese Tatsache zu
erwihnen wagt - ist es, daB der Kommunismus
am Frieden gedeiht, Frieden will, im Frieden
triumphiert. Aber der Westen, wenn er am Le-
ben bleiben will, muB glaubhaft entschlossen
sein, Krieg zu filhren. Denn auf den Krieg blo
vorbereitet zu sein ist nicht genug. (S. 185)

"Handlungen, die geeignet sind und in der Absicht vorgenommen werden, das friedliche Zusammen--

leben der Vilker zu stdren, insbesondere die Fiihrung eines Angriffskrieﬂg(es vorzubereiten, sind
verfassungswidrig. Sie sind unter Strafe zu stellen. "
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